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yapt1. 2006 yilinda Selguk Universitesi Mimarlik Anabilim Dalinda “Engellile-
rin Bir Istihdam Secenegi Olarak Tele Calisma: Modellenmesi ve Modelin Kent
Planlama Agisindan irdelenmesi” baslhikli doktora galismasini tamamladi. Sehir
planlama, evrensel-engelsiz tasarim, akilli sehirler ve konut politikalar1 konula-
rinda calismalar: bulunmaktadir. Halen Konya Teknik Universitesi Mimarlik ve
Tasarim Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Boliimii’nde &gretim iiyesi olarak
calismalarina devam etmektedir.
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RAN)’da 2010-2016 yillar1 arasinda Kentsel Arastirmalar Merkezi Direktorii
olarak gorev yapmistir. Yiksekdgretim sektoriinde akademisyen olarak 18 yildan
fazla deneyime sahip olup, kamu ve 6zel sektor destekli bircok AR-GE ve uy-
gulama projesinde yiiriitiicii, yonetici, koordinator, aragtirmaci ve danigman ola-
rak yer almistir. Uzmanlik ve ilgi alanii Akilli Sehir, Kentsel inovasyon, Dijital
Kent Ikizleri, Platform Sehirciligi, Megaproje Gelistirme ve Yatirim, ve Emlak
Piyasas1 Analizi olusturmaktadir.

Dr. Ogr. Uyesi Hale ONCEL (Sehir ve Bolge Plancisi)

Selcuk Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimiinden 2004 yilinda me-
zun oldu. Ayn iniversitede yiliksek lisans ve doktora derecesini aldi. Kentsel
yayilma, kentsel sacaklanma, kentsel tasarim ve kent ekolojisi konularinda ¢a-
lismalar1 vardir. Halen Konya Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bo-
liimii’nde 6gretim {iyesi olarak gérev yapmaktadir.



ONSOz

[zmir, mavinin tiim renklerine hakim koylari ile gegmisten giiniimiize Ege nin
incisi olma unvanina sahip giizel bir kentimizdir. Antik Cag’in en iinlii kentle-
ri arasinda yer alan Bergama ve Efes’in kiiltiirel zenginligini barindiran izmir,
giiniimiizde de bir sanat, kiiltiir, turizm, ticaret ve liman kenti olma &zelligini
devam ettirmektedir. Yirminci yiizyilin ortasinda yasanan hizli kentlesmeden ve
devaminda neoliberal kiiresellesme siirecinin benimsendigi 1980 sonras1 donem-
den Izmir de payma diiseni almistir. Kent bu siirecte, barinma, ¢evresel kirlilik,
yoksulluk, ulagim, kiiltiirel ve dogal ¢evrenin tahribati gibi bir¢ok sorunla bag
etmek durumunda kalmaistir.

Bu dogrultuda, Tiirkiye’nin iigiincii biiyiik kenti olan izmir’i Konya Teknik
Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Bélii-
mii’niin 2018-2019 Egitim-Ogretim Y1l Giiz déneminde Planlama Stiidyosu 7
dersi kapsaminda caligma alani olarak sectik. Bu kapsamda 6grencilerimizden,
Izmir’de kente ve planlamaya dair sorunlari tespit etmelerini ve bu sorunlara
yonelik ¢oziim iiretmelerini bekledik. Bu siirecte 6grencilerimiz, Izmir’in tarihi,
kiiltiirel, dogal, ekonomik, fiziksel ve sosyal yapisina iligskin sorunlari ortaya ko-
yarak derinlemesine incelediler. Devaminda segtikleri sorun 6zelinde kapsamli
bir sekilde gerceklestirdikleri literatiir ve saha arastirmalarini akademik kurallara
uygun olarak hazirlanmis bir kitap bdliimiine doniistiirmeyi basardilar.

Elinizdeki bu kitapta izmir’de ulasim politikalari, ikinci konut alanlar1, kent-
sel dontisiim uygulamalari, sanayi alanlar1 yer se¢imi, su kaynaklarinin kirliligi,
atik yonetimi, kirsal niifus kaybi, yoresel {irlinlerin siirdiiriilebilirligi, kent ve kiy1
iligkisi gibi sehir ve bolge planlama disiplininin ilgi alanina giren konulara yone-
lik sorunlar ele alinmaktadir. Izmir’in kentsel sorunlarinin ¢6ziim dnerileri ile be-
raber tartigildig1 kitapta 6zgiin ve ilgi ¢ekici aragtirma makaleleri yer almaktadir.

Kitabimizin Izmirlilere ve Izmir ile ilgili ¢alisan herkese katki saglamasimni
diliyoruz. Kitabin hazirlanmasi siirecinde bizlere desteklerini esirgemeyen tiim
kisi ve kurumlara en igten minnet ve tesekkiirlerimizi sunariz.

Editorler Grubu
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PLATFORM SEHIRCILIGI: BUYUK
VERIYE, DERIN OGRENMEYE VE AKILLI
ALGORITMALARA DAYALI YENI DIJITAL

MEKANSAL PLANLAMA YAKLASIMI

Fatih EREN

GiRIS

Bu c¢alismada yeni nesil mekansal planlama yaklagimlarindan “Platform Se-
hirciligi” tanitilmakta, bu yeni sehircilik tiiriiniin genel bakis agist ortaya kon-
maktadir. Caligma, dijital cagda kentsel deneyimin degisen dogasini ve mantigini
kavramaya; dijital platformlarin kenti okuma ve mekana miidahale etme bigim-
lerinin farkina varmaya; dijitallesmenin ve otomatiklesmenin kent, toplum, doga
ve ekonomi iizerindeki olumlu/olumsuz ¢esitli yansimalarini gérmeye yardimci
olacak bilgiler icermektedir.

Platform sehirciligi, orijinal olarak ilk kez Sarah Barns tarafindan 2014 yi-
linda ortaya atilan bir terimdir. Son 10 yil i¢inde hayatimiza hizl bir giris yapan
dijital platformlarin 6l¢eginin, kapsaminin, failliginin ve kentsel emellerinin daha
once goriilen her seyden farklilastig1 bugiin yeni yeni anlasilmaktadir. Bu far-
kindalikla, dijital platformlarin kent ve toplum iizerindeki etkisi lizerine yapilan
aragtirmalar son yillarda hiz kazanmistir.

Durup tizerinde 6zel olarak diisiiniilmese de dijital platformlara bugiin herkes
aginadir ¢linkii platformlar giinlik hayatin i¢ine fazlasiyla islemis durumdadir.
Ormnegin, bir Uber yolculugu talebinde bulunurken, Airbnb iizerinden rezervas-
yon yaparken veya Amazon’dan bir sey satin alirken dijital platformlar kulla-
nilmaktadir. Kavramsal olarak bir dijital platformu teknoloji tabanli is modeli
seklinde tanimlamak miimkiindiir. Bir dijital platformun gorevi, ilgi alanlarini ve
insanlar1 birbirine baglamak ve dahil olan katilimcilara degerli bir etkilesim or-
tam1 sunmaktir. Temelde kullanicilarin islerini hizlandirmay1 ve kolaylastirmay1
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hedefleyen dijital platformlar, halihazirda ¢evrimici olarak caligmakta ve biiyiik
o6l¢lide otomatik mekanizmalar tarafindan yonlendirilmektedir.

Dijital platformlarin sosyal medya yonetimi, pazarlama ydnetimi, proje ve ta-
kim yonetimi, miisteri iligkileri yonetimi, sohbet ve mesajlasma yonetimi, dijital
igerik yonetimi gibi ¢ok ¢esitli tiirleri vardir. Diinyanin ve Tiirkiye’nin en popiiler
dijital platformlari arasinda Google, Youtube, TikTok, Snapchat, Spotify, Vimeo,
Reddit, Pinterest, WeChat, Yahoo, Bing, Uber, Airbnb, Amazon, Facebook, Ins-
tagram, Twitter, LinkedIn, Whatsapp, Telegram, Netflix, Prime Video, Blue TV,
Gain, Exxen, Trendyol, HepsiBurada, GittiGidiyor, Yemek Sepeti, Getir, Sahi-
binden, N11, MediaMarkt, AliExpress, Doping Hafiza, Udemy, Quora, GrubHub,
Hubspot, Morhipo, Drip, Mailchimp, Klickpages, Microsoft Project ve Trello yer
almaktadir. Dijital platformlari kent ve mekan ile olan iliskisini ¢oziimlemeye
ve diizenlemeye odaklanan; biiyiik veri, derin 6grenme ve akilli algoritmalara
dayal1 yeni dijital mekansal planlama yaklagiminin temelini olusturacak platform
sehirciligi asagida detayli sekilde anlatilmistir.

PLATFORM SEHIRCILIiGI

Platformlar, deger ¢ikarma ve sermaye biriktirme yonii giiclii yenilik¢i bag-
lant1 ve etkilesim ekosistemleridir (Barns, 2018a; Van Dijck vd., 2018). Plat-
form terimi, bir¢cok spesifik uygulamay1 destekleyebilen son derece teknik bir
cerceveye karsilik gelmektedir (Guyer, 2016). Bir platform hem djijital bir alt-
yap1 hem de dijital bir mimari (ilistyap1) icermektedir. Platformlar, altyap1 ve
iistyapt anlaminda baska platformlarla birlikte calisma ve karsilikli olarak bir-
birlerinden faydalanma 6zelligine sahiptir. Uber ve Google Haritalarin is bir-
ligi i¢cinde caligmasi bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Platformlarda, dijital
olarak etkin kullanicilar bir araya gelmekte ve yeni bir sosyal topluluk olustur-
maktadir (Dalton, 2019).

Platform sehirciligi, mekansal iliskileri yeniden sekillendiren dijital olarak et-
kinlestirilmis yeni sosyo-teknolojik diizenekler kiimesidir. Her dijital platformda
farkli aktorler bir araya gelmekte ve kentle bir bag kurmaktadir. Farkli tiirden
dijital platformlar sehirleri, kent sakinlerini ve sirketleri alisilmadik bir diizlem-
de bir araya getirmektedir (Capprotti vd., 2022). Platform sehirciligi kentleri,
giinliik kentsel yasamin gercek zamanli modellemesiyle birlestirilmis; ulasim ve
enerji kullanimi gibi kentsel altyapinin kontroliinii saglayan; yeri belirlenebilir,
ol¢tilebilir ve degistirilebilir veri akislari, geri bildirim dongiileri ve isleme algo-
ritmalarindan olusan genis mekansal ve zamansal araziler olarak hayal etmekte-
dir (Gorsel 1). Platform sehirciliginin goriinen amaci verimliligi, ekonomik bii-
ylimeyi, problem ¢6zmeyi saglamak ve riskleri yonetmektir.
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Gorsel 1: Dijital Platformlarda Veri Akisi ve Algoritma Tasarimina Dair Bir Ornek Gériinti

Kentlerde dijital ve teknik ¢oziimler sistematik, akici ve etkin g¢alisan, ger-
cek zamanli veri analitigi yapan yapay zekaya dayanmaya baslamistir (Rose
vd., 2020). Platformlar, fiziksel mekan1 dijital mekana g¢evirirken, parasal dege-
ri verisel degere doniistiirmektedir (Sadowski, 2020). Sosyo-teknik birlesimler
olan platformlar, dijital olarak gelisen kentte hizmet, iiriin ve iliskileri yeniden
sekillendirmeye adaydir. Kentsel gelecegin yeni vizyonunu, soylemini, uygula-
malarini ve materyallerini sekillendirecek bir fenomen olarak dijital platformlar
hayatimiza ¢ok hizli girmistir (Caprotti ve Liu, 2020; Barns, 2020).

Dijital platformlar yonetisimi, ekonomiyi ve mekansal planlamay1 derinden
etkileyecek bir aracilik bigimi olarak ortaya ¢ikmistir. Platformlar, karmasik sos-
yo-ekonomik iligkiler insa ederek yeni bir gii¢ ekseni tanimlamaktadir. Ulus dev-
letler, yasal ve kurumsal acidan dijital platformlara heniiz belirgin kisitlamalar
getirmemistir. Henliz yeterince farkinda olunmasa da kentsel alanlar ¢oktan bu-
lanik ve karmagik dijital bir ekosistem tarafindan bi¢imlendirilmeye baslamistir.
Bir bagka ifade ile kentsel yasam cagdas, veri destekli ve ag baglantili dijital
altyapilar tarafindan dizayn edilmektedir (Van der Graaf ve Ballon, 2019). Plat-
formlarin sosyo-mekansal etkileri kentlerde yavas yavas hissedilmeye ve belir-
ginlesmeye baslamistir. Barselona ve Cape Town gibi sehirlerde dijital platform-
larin arsa ve arazi piyasalar lizerindeki etkisi ve bu etkiye bagl olarak konuta
ve kentsel hizmetlere erisim imkanlarindaki degisim bilimsel arastirmalara konu
olmustur (Odendaal, 2019; Garay vd., 2020).

Dijital platformlar, online ¢alisan ve otomatik diizenlemeler kiimesi igeren
mekanizma ve araglara sahiptir. Kullanilan akilli algoritmalar kentte ekonomik,
sosyal ve mekansal aktiviteyi yeniden diizenleyecek ve yapilandiracak cinstendir
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(Murillo vd., 2017). Su anda platformlarin belli kentleri denek olarak kullandigi
soylenebilir. Eger bir platform denek kentte basarili olursa, bu platform diger diin-
ya kentlerine hizla yayilmaktadir (Gillespie, 2010). Dijital platformlar, mekanda
yeni bir tekno-sosyal geometri olugturmaktadir. Dijital platformlar sayesinde veri
tabanli algoritmik is modelleri kentlestirilmistir (Pollio, 2021). Bagka bir ifade
ile sermaye, teknoloji, kent ve tiiketici arasinda platformlar tizerinden yeni baglar
kurulmaktadir (Sadowski, 2020). Dijital platformlarin yere 6zgii ¢oziimleri olsa
da temel 6zelligi bu ¢éziimlerin her kente uyarlanabilme kabiliyeti tagimasidir.
Dolayisiyla dijital platformlar, mavi gezegende genis kentsel degisim siiregleri-
ni baglatabilecek giiclii bir potansiyel tasimaktadir (Merrifeld, 2018; Nieborg ve
Helmond, 2018).

Kentler gesitli mal ve hizmetler i¢in ¢ok elverigli pazar alanlaridir (Eren,
2021). Bu pazar alanlarinda tireticiler ve tiiketiciler kolaylikla bulusabilmektedir
(Artioli, 2018). Platformlar, kentlerde pazar paylarini giivence altina alabilmek
ve genisletebilmek i¢in bugiinlerde yogun bir ¢aba i¢indedir. Belediye baskan-
lar1 da sehirlerini dijital platformlara ve teknoloji sermayesine agma konusunda
bugiinlerde ¢ok isteklidir. Kentlerde karar vericiler, platformlarin bir sehir olma
ve sehir i¢inde yasama anlamini belirgin sekilde degistireceginin heniiz farkinda
degildir (Leszczynski, 2020).

Dijital platformlar, ayn1 zamanda kir ve kent arasinda koprii kuran yani kentin
dijital golgesini kirsal alanlara etkili sekilde genisleten araglardir. Bu genisleme,
ekonomik degisimi ve farkli tarzda bir kentlesmeyi beraberinde getirecektir (Qi
vd., 2019). Dijital platformlar, zamana ve mekana gore olusmus dinamik aglari
kullanmaktadir. Dijital platformlarin mekansal bir ayagi vardir. Platformlar ba-
zen belli mekana yogunlagabilmekte bazense mekani1 daha daginik sekilde kul-
lanabilmektedir (Jordan, 2015). Dolayisiyla dijital platformlar zannedildigi gibi
tamamen soyut degildir; gida, bisiklet, insan viicudu, araba, teker, asfalt, paket,
elektrik altyapisi, depo, ucak gibi somut unsurlar1 vardir. Platform sehirciligi,
kentselin ne oldugunu yeniden tanimlayacak, kentin faaliyet ve etkilerinin ne-
relere kadar uzanabilecegini gosterecek derinlemesine aragtirmaya deger bir
fenomendir.

Dijital platformlar, kamu ve 6zel sektoriin paraya cevrilebilir taraflarini kont-
rol altina alarak arz ve talepteki aslan payini almay1 hedeflemektedir (McNeill,
2017). Kimilerine gore dijital platformlar giiniimiizde kiiresel teknolojik hege-
monyanin mikro kontrol araglari durumundadir. Platformlarda altyapiy1 kontrol
etme ve yenilik getirme diirtiisii birlikte calismaktadir. Dijital platformun mantigi
iyi anlastlmalidir ¢iinkii dijital platformlarin sirketler ve devletler arasinda ku-
rulmus mevceut giic iligkilerine meydan okuyan bir tarafi vardir (Schwarz, 2017).
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Su anda platformlar, tiiketim, hizmet sunumu, hareketlilik ve yonetisim odakli
olarak kenti algilamaktadir. Kentin diger alanlar1 simdilik bos birakilmig durum-
dadir. Platformlar tizerinden kullanicilar belli mekanlarla etkilesim igine girdikge
kentlerde bazi sokaklar ve mahalleler daha goriiniir hale gelmektedir (Boy ve
Uitermark, 2017). Platform teknolojileri, gormeyi diger duyulara gére daha ay-
ricalikli hale getirmektedir. Dijital Okiiler-Merkezcilik (digital ocular-centrism)
kentsel tahayyiilii degistirmektedir (Rose, 2018). Bu tahayyiil, istikrarsiz, son de-
rece kisisellestirilmis ve stirekli degisen temsiller tiretmektedir (Gorsel 2).
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Gorsel 2: Dijital Platformlarin Goziinden Temsili Bir Kent Tahayydalu

Platform sehirciligi, cogunlukla platform kapitalizmine dayali olarak anlatil-
makta ve akilli sehirlerin bir ileriki agsamasi olarak goriilmektedir. Halbuki akilli
sehirlesme ile platform sehirciligi arasinda fark vardir. Akilli sehirde yerel yo-
netim, teknoloji sirketleri ve arastirma kuruluslart sehre 6zgii yenilikler getirip
kentsel degisimi yonetmektedir. Platform sehirciliginde ise kentsel cografyalarin
sinirlart teknoloji firmalarinin, mal/hizmet saglayicilarin ve kullanicilarin/tiike-
ticilerin dijital etkinligine gore belirlenmektedir (Kitchin ve Lauriault, 2018).
Akillr sehirler, bugiine kadar kentsel yonetisimin veriye dayali bir bi¢imi ola-
rak ortaya ¢ikmistir. Akilli sehirlerin maddi yanini dijital panolar, arayiizler ve
sensorler olusturmaktadir (Greenfield, 2013; Kitchin vd., 2015). Ancak platform
sehirciliginin maddi olmayan daha soyut bir yapist oldugu sdylenebilir (Kitchin
vd., 2015; Shelton vd., 2015; Barns, 2018a; Leszczynski, 2018). Akill1 sehir, ve-
riye dayali kentsel yonetisimi, kentsel planlamay1 ve kalkinmay1 akilli bir yolla
garanti altina almay1 vadederek ortaya ¢ikmistir (Gibbs vd., 2013; Zook, 2017;
Valdez vd., 2018). Platform sehirciligi ise emek, hareketlilik, titketim, yonetisim,
sivil vatandaglik ve altyap1 gibi genis bir sehir hizmetleri yelpazesi vadetmektedir
(Rosenblat, 2018).
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Platform sehirciligi, ilk etapta akilli sehri olugturan pratiklerin, siireglerin ve
teknolojilerin yeniden yapilandirilmasi, g¢esitlendirilmesi ve yogunlastiriimasi
yolunu kullanmistir. Ancak platformlar, akilli sehirlerden farkli olarak benzeri
goriilmemis bir bireysellestirme yontemi izlemektedir. Ayrica platformlar, kent-
sel pazarlarini biyiitiirken bir engelle karsilasmamak adina siyasi aktorler ve ye-
rel yonetimlerle ¢ok giiclii temas kurma yolunu se¢mektedir (Van Doorn, 2018;
Ferreri ve Sanyal, 2018). Platformlar, bu 6zellikleri ile akilli sehirlesme dene-
yiminden farkl olarak kendilerini, kentsel politikalar1 sekillendiren ve kentsel
yonetisimin dogasini degistiren bir role biirlindiirmiis durumdadir. Dijital plat-
formlarin kentsel materyalleri, hayalleri, hirslari, politikalar1 ve pazarlar akill
sehir uygulamalarindan 6nemli 6l¢lide farklilagsmaktadir. Bazilar1 platform sehir-
ciligini var olan akilli sehirciligin daha giiglii bir bigimi olarak algilasa da durum
Oyle degildir. En belirgin fark, dijital platformlarin hizla ve giiclii sekilde sehirle-
rin kontrol odalarina yerlesme egiliminde olmasindadir (S6derstrom ve Mermet,
2020). Bu gidisat1 goren Srnicek (2017), “platformlar, mekan ve toplum altyapi-
larinin biiyiik oranda sahibi haline gelirse bundan endise duymali m1y1z?” soru-
sunu sormustur. Akilli sehircilik yaklasimi ile arasinda belirgin farklar olmasina
karsin platform sehirciligi, akilli sehircilikten kopmadan ve onun uygulamalari-
ni, slireclerini ve teknolojilerini kullanarak su anda ilerlemektedir (Leszczynski,
2020; Sadowski, 2020).

Dijital platformlar, ev hizmetleri, yiyecek dagitimi ve hareketlilik gibi kentsel
yasamin tiim alanlarina yayilmis durumdadir (Barns, 2020). Dijital platformlar,
kentsel mekanlar iiretmede merkezi bir rol oynamaya dogru gitmektedir (Sa-
dowski, 2020; Lee vd., 2020). Platformlar, varolan sosyo-mekansal diizeni ye-
niden bi¢imlendiren araglara ve mekanizmalara doniismektedir (Elwood, 2020;
Bauriedl & Striiver, 2020). Platformlarin varolan yasal ve kurumsal ¢erceveyi
degisime zorlayan bir boyutu da vardir (Leszczynski, 2020). Kentsel mekanin
farkli bir deneyimini ve kentsel gelecegin farkli bir hayalini sunan platformlar
araciligiyla mekan tiretme pratikleri kentlerde simdiden baglamistir. Bu gelisme-
lere elestirel yaklasan bazi diisiiniirler “Acaba dijital platformlar, giivencesi ol-
mayan goriinmez fenomenler midir?” sorusunu sormaktadir (Richardson, 2020).
Platformlarin kentleri tekno-kapitalist acidan istilaya basladigi, kentsel yasamin
ve kentsel gevrelerin tiim yonlerinin platformlar tarafindan kapsandigi veya po-
tansiyel olarak kapsanabilecegi iddialar1 son yillarda giindemdedir (Sadowski ve
Gregory, 2017).

Kentsel ¢evrede dijital platformlari genel olarak agiklamak ve goriiniir kilmak
giictlir ¢linkii kontrol edilemeyecek kadar biiylik, diizenlenemeyecek kadar yeni
ve bastirilamayacak kadar yenilik¢i ve degisken bir yapisal 6zellik sergilemekte-
dirler. Dijital platformlar, bazilarinca demokratik olmayan, yerel sesleri duyma-
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yan ve yerel onceliklere yatirim yapmayan olusumlar olarak degerlendirilmek-
tedir. Graham (2020)’a gore platformlar zamanin sartlarina gore gegici olarak
mekana gomiilmekte ve konjonktiirel cografyalar iiretmektedir.

Datta (2018)’ya gore bu bir dijital doniimdiir. Platformlarin ¢ogunun ortaya
cikist son 10 yil i¢inde gerceklesmistir. Kisa bir siiredir sehirlerde faaliyet gos-
teriyor olsalar da dijital platformlar insanlarin sehirleri nasil deneyimledigine ve
sehirlerin nasil ¢alistigina dair ¢ok fazla veriyi ¢oktan toplamis durumdadir.

DEGERLENDIRME VE SONUGC

Dijital platformlar kar odakli olusumlardir (Van Dijck, Poell ve de Waal,
2018). Karar vermeyi otomatiklestiren tescilli algoritmalar1 kullanan dijital plat-
formlarm kurumsal miilkiyet ve sermaye yapilar gizli tutulmaktadir. Bu sayede
platformlar pazar avantajlarini korumakta, yasal ve kamu denetiminden korun-
maktadir (Zook ve Graham, 2007). Bu nedenle dijital platformlar bugiin itibariy-
le agilmamig kara kutular olarak goriilmektedir (Pasquale, 2015; Bucher, 2016;
Noble, 2018). Bu kara kutulara kars1 direnise gegmek veya diismanlik beslemek
yerine, bu kara kutular1 agmak ve igini gérmeye calismak daha degerli ve anlamli
bir girisim olacaktir. Kara kutular1 agmanin yolu platformlar: sistematik sekilde
stirekli izlemekten ve karsi-haritalama yapmaktan gecmektedir (Field vd., 2020).
Gig iliskilerine uyum saglamayan farkli bir harita iiretmek anlamina gelen kar-
si-haritalama, platform sehirciliginin isleyisini iyilestirme ve diizenleme potan-
siyeli sunan asagidan yukariya bir yaklasimdir (Maharawal ve McElroy, 2018).

Platformlara en biiyiik finansal destegi risk sermayesi endiistrisi saglamakta-
dir (Langley ve Leyshon, 2017). Zaman zaman kamu kurumlart da dijital plat-
formlara fon yatirimi yapmaktadir ancak bu durumda dahi fikri varligini korumak
icin dijital platformlar gizlilik ve mahremiyetini kamu kurumlarina agmamakta-
dir (Axelrad, 2014). Kentsel siirecte ¢cok belirleyici bir rol oynamaya aday olan
platformlarm algoritma igerigine dair yer alan belirsizlik/gizlilik, platformlarin
ulus devletlere, milletlere ve uluslararasi hukuka karst hesap verebilirligi konu-
sunda ciddi endiseler uyandirmaktadir.

Platformlarin kent ve toplum ile kurdugu iligkiyi bugiin itibariyle gérmezden
gelmek imkansizdir ancak bu iligski heniiz tam olarak ¢éziimlenmemistir (Barns,
2020). Foursquare gibi konum tabanli platformlarin kentsel soylulagtirmayi bes-
ledigine dair iddialar vardir (Payne, 2018). Webster (2021)’e gore platformlar,
tirettikleri hibrit (dijital ve fiziksel) kentsel alanlarda cesitli mekansal ayrim ve
ekonomik esitsizlikler liretme potansiyeli tasimaktadir. Bissell (2018)’e gore Ari-
zona Tempe’de otomatiklestirilmis bir Uber aracinin karistigi kaza, dijital plat-
formlarin her seyi degistirici ve doniistiiriicii giicline isaret etmektedir.
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Van der Graaf ve Ballon (2019)’a gore platform sehirciligi, kent i¢in varolus-
sal birtakim sorular1 beraberinde getirmektedir. Bundan sonra;

¢ Kentte kamu harcamalar1 nasil tahsis edilecektir?
o Kaynak verimliligi ne anlama gelecektir?

* Mekansal planlama ve yoOnetisim yatay mi dikey mi yoksa asimetrik mi
gerceklesecektir?

e Gizlilik, kapsayicilik ve gesitlilik nasil degerlendirilecektir?

* Kentsel veriye kim sahip olacak, veriyi kontrol ve paylasim hakki kimde
olacaktir?

e Platformlarin kullandiklar kentsel arsa ve arazilerin miilkiyeti nasil bir
tesebbiisiin (yapinin) elinde olacaktir?

» Platformlar gerektiginde ulus devletlere ve milletlere hesap verecek midir?

* Insanlar sehir insa etme ve gelistirme roliinden/sorumlulugundan vaz mi1
gegecektir?

Sehir plancilari, kent sakinleri ve kentsel karar vericiler, platform sehircili-
ginin istenen sonuglar1 kadar istenmeyen sonuglar iizerine de kafa yormalidir.
Piyasa, devlet ve sivil toplum aktdrleri arasindaki iligkileri doniistiiren yeni ulus
oOtesi gliclii kentsel kurumlar olarak ortaya ¢ikan dijital platformlarin kurumsal
yapilanmalarinin, kendilerine has dogalarimin ve davranig kaliplarinin dikkatlice
arastirilmasi ve iyi anlasilmasi gerekmektedir.

Dijital platformlarda sermaye, teknoloji ve sehir benzersiz bir karisim sergi-
lemektedir. Platformlar tiiketicilere (bireylere) dogrudan baglhidir ve hizli 6lgek-
lendirme yapabilmektedir. Bununla beraber platformlar merkezi hiikiimetlerin
ve yerlesik endiistrilerin sahip oldugu her seyi yavas yavas kendi lizerlerinde
toplamaktadir. Bu el degistirme siireci, ilerleyen yillarda farkli cografi iliskilerin
ortaya ¢ikigina zemin hazirlayabilir.

Kent aragtirmacilari, dijital platformlari incelemek, analiz etmek ve daha fazla
anlamlandirmak icin geleneksel olmayan dijital veri toplama ve analiz yontem-
leri gelistirmek durumundadir. Clnkii geleneksel aragtirma yontemleri, dijital
platformlarin igerdigi dinamik veri selini, ger¢ek zamanl yliriitiilen, cok yonlii
hareket eden ve hizla degisen iligki agini ¢dzlimlemede ve anlamlandirmada ye-
tersiz kalacaktir.

Sonug olarak platformlar ve sehirler, karsilikli olarak birbirlerini doniistiirme-
ye ¢oktan baslamistir. Sehirler, ekonomik biiyiime ihtiyaciyla dijital platformla-
rin sermaye yatirimlarina genel olarak sicak bakmaktadir. Ancak “platformlar,
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sehri biiyiitmekte midir yoksa sehri tiikketmekte midir?” sorunun cevabi heniiz net
olarak verilememektedir. Simdilerde sehirlere gore bigim alarak ilerleyen dijital
platformlar, bir siire sonra sehirleri kendi istedikleri bigime getirmek istediklerin-
de karsilarinda buna engel olabilecek giiclii bir otorite bulamayabilirler.
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