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TARIHYAZICILIGI: TARIiH ALANINDA FELSEFi HERMENOTIK NASIL YAPILIR?

Ozet

Tarih nedir? Tarihyaziciligi’nda izlenecek metod nasil olmalidir? Tarih-felsefe iliskisi nedir ve
ne zaman baslamistir? gibi sorular biitiin tarihgilerin giinlimiizdeki sorunsallarindandir. Bilindigi tizere
antikiteden 18. yiizyila kadar tarih pek de bilim dali olarak goriilmiiyor ve menkibeye dayali bir anlayis
ile yaziliyordu. Bu sebeple Aristo gibi filozoflar tarih alanini kii¢iimsiiyor ve edebiyatin en alt dali olarak
degerlendiriyordu. Felsefenin tarih ile ilgilenmesi ile birlikte tarih bilim haline gelmistir diyebiliriz. 18.
yiizyil ile birlikte modern tarihyaziciligi baglamigtir. Felsefenin elestirel diisiiniis metodunu alan
tarihgiler yeni bir kavram ile karsilasiyordu. “Hermendtik (Yorumbilim)”. Bu kavram ayni zamanda
tarihgileri interdisipliner ¢alismaya yonlendiren yeni bir ide idi.

Tarih biliminin doga bilimleri gibi nesnel olmadigimi biitiin toplum bilimciler kabul etmektedir.
Ciinkii tarihgilerin muhafaza ettigi belgeleri kendi sosyo-kiiltiirel yapinin anlayisina gére yorumlama
ihtimali yiliksektir. Yani tarihg¢iler i¢inde yetistikleri toplumun tinine (geist) gore olay ve olgular
yorumlayabilmektedir. Calismamda tarihgilerin tarihi olaylar1 nasil yorumladiklar1 dile getirilmis ve
nesnellige tam olarak ulasamasalar da bunu minimize edebilmek i¢in neler yapmalar1 gerektigi ifade
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Tarih, Hermenétik, Tarihyaziciligi, Metodoloji.
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HISTORIOGRAPHY: HOW TO DO PHILOSOPHICAL HERMENEUTICS IN
HISTORY?

Abstract

What is the history? What should be the method to be followed in historiography? What is the
relationship between history and philosophy and when did it start? Such gquestions are among the current
problematics of all historians. As it is known, from antiquity to the 18th century, history had not seen as
a science. And it was written with an understanding based on legend. For this reason, philosophers like
Aristo underestimated the field of history and regarded it as the lowest branch of literature. We can say
that history has become a science branch as philosophy deals with history. With the 18th century,
modern historiography has begun. Historians who took the critical thinking method of philosophy were
faced with a new concept. “Hermeneutics (Hermeneutics)”. This concept was also a new idea that led
historians to interdisciplinary work.

All social scientists accept that the science of history is not objective like the natural sciences.
Because historians are likely to interpret the documents they preserve according to the understanding of
their own socio-cultural structure. In other words, historians can interpret events and facts according to
the spirit (geist) of the society in which they grew up. In my study, it is expressed how historians interpret
historical events. How historians interpret historical events is expressed in my work, and even if they do
not reach objectivity completely, it is stated what historians should do to minimize this.

Key Words: Philosophy, History, Hermeneutics, Historiography, Methodology.

1. Giris

Sosyal bilimler igerisinde ele alinan tarih; ge¢miste olan olaylar veya bunlar hakkindaki
belgelerin  verileridir. Belgelere dayandirilmayan veya gecerli sayilabilecek kaynaklarla
desteklenemeyen gegmis; tarih biliminin konusu olarak algilanamaz. “Tarih” sozciigi hem gegmiste
kalan insani ve toplumsal olaylar toplulugunu, yani yasanmis ge¢misi adlandirmakta kullanilir; hem de
bu sozciikle, bu yasanmis ge¢misi konu edinen bilim, tarih bilimi kastedilir. Tarih derken kelimelerin
iizerinde durmak lazim bir tanesi historia, ikincisi tevarih, {iglincii tabir bilhassa tarih felsefesi agisindan
gececek olan resgestae’dir.!

Tarihin ne oldugu noktasinda bilim insanlar1 arasinda da genel bir fikir birligi oldugunu
séylemek zordur. Ornegin; Michelet ve Fustel de Coulanges tarihin konusunun dogas1 geregi insan
oldugu tarihi olaylar1 insanlarin yarattigin1 ifade eder. Ercan, “Tarih Aragtirmalarinda Yontem ve
Teknik” eserinde ingiliz tarihgi Thomas Carlyle'nin su goriislerine yer vermistir: “Insanlarin basardig
islerin tarihi, yeryiiziinde calisip ¢abalamis adamlarin tarihidir... Insanlhik tarihinin esasini biiyiik
adamlar olugturur. Bunlara dahi veya kahraman denir. Baska bir deyisle insanlik tarihi dahilerin ve
kahramanlarin tarihidir.” Marc Bloch ise tam tersine tarih yazanlarin organize toplumlar oldugunu
iddia eder. Materyalistlere gore ise tarihsel olaylarin nedeni ekonomik eylemlerdir.? Goriildiigii iizere
bu fikirleri savunanlar birbirini tamamlar nitelikte haklilardir.

Hakan Uzun’a gore:

! Bu béliim Karatekin Universitesi Tarih Béliimiinde okutulmakta olan Tarih Metedolojisi Dersleri igin yazar
tarafindan ders notu olarak hazirlanmistir. (Erhan Metin)
2Yavuz Ercan, Tarih Arastirmalarinda Yontem ve Teknik, (Ankara: Turhankitabevi, 2010), 28-29.
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“Insanligin varolusuve yasam siireci goz oniine alindiginda, bugiinkii ulasilan gelisme
diizeyinin, tecriibi bir birikim tiriinii oldugu ortadadr. Insanlar karsilastiklar: her bir
soruna, yeni bastan ¢oziim aramaya kalkigsalardi, diinyanmizdaki zihinsel ve teknolojik
gelismenin hangi diizeyde olabilecegini tasavvur dahi etmek giictiir. Bu nedenle,
gecmistekilerin tecriibeleri, siirekli daha sonrakilere bir alt yapi olusturmakta, adeta
merdivenin basamaklarim teskil etmektedir. Iste tarih bu noktada devreye girmekte ve
tecriibi birikimin daha sonrakilere aktarimina katkida bulunmaktadir. Tarihsel dokiiman,
tekamiil merdiveninin harcim olusturmakta, tarih¢i ise ustaligim yapmaktadir.

Insanlar kimi zaman merak ettikleri icin kimi zaman da ideolojik diisiincelerinden dolay1
tarihlerini bilmek isterler. Sonug olarak tarihi insanlar yapar. Bu konuda Uzun, “Tarih Bilimi ve Tarihte
Nedensellik” adli ¢alismasinda R.G.Collingwood’un su goriisiinii dile getirmistir: “Tarih, insanin
kendisine iliskin bilgisi icin vardiwr. Tarih, insanin kendini tanimasidir. Insanin zaman icinde neler
yaptigini, ne oldugunu ortaya koyar. Ve neler yapabileceginin tek ipucudur.™

Tarihgilerin bir¢ogu ayni olay ve olguyu farkli agidan yorumlamaktadir. Bu durumun bilim
acisindan bir bakima iyi oldugunu sdyleyebiliriz. Zira okuyucunun elestirel diisiinme yetisi varsa
dogruya ulagma bakimindan faydali olabilecegini diisiinmekteyim. Bu yorumlamalar ¢ogu zaman
birbirini tamamlar niteliktedir. Tarihi bir metin yazildigt doénemin genel durum c¢ergevesinde
yorumlanmalidir ve aragtirma yontemlerindeki Oznelerarasilik unsurlarini kabul eden bir akilcilik
unsuru ihtiva etmelidir. Kant ve David Hume bu sorunsali tespit ediyorlar. Onlara gore bilim bir
kurguydu ama soyut bir kurgu degil.®

Alman okuluna mensup tarihgiler oldukca ihtiyatli bir nesnellik anlayisina sahipti. Ranke’ nin
tarih anlayis1 deneye tabi olmasa da dilbilimsel ve hermendétik anlayisa dayaniyordu.® Tiirkiye’de de bu
anlayis yavas yavas biiyiik iiniversitelerdeki akademisyenler tarafindan kullanilmaya basland1. Ornegin;
devletci milliyetci bir tarihgi olan Halil Inalcik gibi. Calismama &ncelikle tarih nedir sorunsalina yanit
vermek ile baslamak elzemdir diye diisliniiyorum.

2. Tarih Nedir?

Gecmiste meydana gelen olgular biitiiniine tarih dendigi gibi bu olgular1 konu alan bilim dalina
da tarih denmektedir.” Tarihin bir bilim oldugu tezini en ¢ok pozitivistler savunur. Pozitivistler, énce
olgularin ortaya konup daha sonra sonuglar ¢ikarilmasimi salik verir. Bu tarihsel goriis Ingiltere’de
Locke’dan beri vardir ve ampirik gelenekle de uyusmaktadir. Ampirik bilgi teorisi 6zne ile nesne arasina
uzlasiy1 temsil eder. Edward Hallet Carr’a gore tarihi olgu nedir?: “Sagduyucu gériise gore, adeta tarihin
omurgasini olusturan ve biitiin tarihgiler icin degismez olan, belirli birtakim temel olgular vardir.
Ornegin, Hastings Savasi'min 1066 °da yapilmis olmasi olgusu. Fakat bu gériise karsilik su iki noktay
ele almamiz gerekir. Bir kere, tarihginin asil ilgilendigi buna benzer olgular degildir. Siiphesiz, bu biiyiik
savasin 1065 ya da 1067 de degil, 1066 da, Eastbourn ya da Brighton’da degil, Hastings 'te yapilmis
oldugunu bilmek onemlidir. Tarih¢i bunlari dogru bilmeli. Fakat bu tiir noktalar ileri siiriiliince,
Housman in “Kesin dogruluk bir ddevdir, erdem degil” soziinii hatirlyyorum. Bir tarihg¢iyi kesinliginden

3 Hakan Uzun, “Tarih Bilimi ve Tarihte Nedensellik”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1
(2006): 1-13.

4Uzun, “Tarih Bilimi ve Tarihte Nedensellik”, 1-13.

® Gerog G. Iggers, “Akilcilik ve Tarih”, Cogito, (Ankara: Yap1 Kredi Yayinlari, 2013), 145-146.

8 Tggers, “Akilcilik ve Tarih”,, 147.

7 Adnan Demircan, “Tarih iizerine Bazi1 Diisiinceler”, Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalar: Dergisi, 3 (Aralik
2007): 69-89.
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dolayr ovmek dogru degildir. Bu temel islevi degildir. Tarih¢iye tarihin yardimci dallarindan
yararlanmasina izin verilmelidir.

Ayn1 zamanda tarih bir nevi belgeler fetisizmi degildir. Talcott Parsons’in ifadesiyle “Gercege
secmeli bilimsel onermeler” seklinde yaklasmak ve kesinlikten kaginmak tarih¢inin gérevidir. Zira fen
bilimlerinde iki carp1 iki dort eder fakat sosyal bilimlerde iki ¢arp1 iki her zaman dort etmez. Ornegin;
1974 Kibris Baris Harekati sonrasi prestij kazanan Biilent Ecevit erken se¢ime giderek tek basina iktidar
olacagini varsaymis fakat sosyal bilimlerin ¢arpiciligl burada kendisini tezahiir ettirmis ve Ecevit tek
basina iktidar olamamustir.” Ciinkii sosyal bilimler formiilize edilebilecek bir alan degildir. C. P.
Scott’un aforizmasiyla tarihgi a priori bir karar vermeden 6nce uygun olgular1 segmesi ve diizenlemesi
gerekir.®

1850 yilinda Istanbul’da bir kavga sonucu hayatini kaybeden bir insan tarihi bir olgu mudur?
Evet. Ancak tarihi bir olgu olarak anilmasi icin nedensellik-sonug iligkisi yaratmasi gerekir. Tiirk Basin
Tarihi’nde William Churchill adli Ingiliz’in yanhshkla bir Osmanli Tiirkii vatandasim 6ldiirmesi ve
Ingiliz vatandas1 oldugu gerekgesiyle tutuklanmamasi ve devlet nisam verilmesi gibi. Goriildiigii {izere
bu olayin tarihi ve siyasi illiyet-sonug bagi vardir. Bu Ingiliz’in yargilanmamasinin en énemli sebebi
kapitiilasyonlardir.

Sosyal bilimlerin dnsel olarak tarihin kesin sonuglar igeremeyecegini 1917 Ekim Devrimi’nde
de gorebiliriz. Rus koyliisii sofu bir sekilde Ortodoks Hristiyan olmasina ragmen 6nemli bir boliimii
Kizillarin tarafinda savagmustir. Aslinda tarihin iktisadi, psikolojik ve sosyolojik bir kavram olarak da
degerlendirebiliriz.

Tarihyaziciliginda tarihginin ilk ihtiyaci olan seyin bilgi oldugunu sdyleyen LyttonStrachey
nitekim hakli olma ihtimali yiiksektir. Somut durumun somut tahlilini yapmak gerekirse tarih¢i kendisini
gelistirmek zorundadir. Aksi halde Barraclough’un da ifade ettigi iizere bir dizi kabul edilmis yargilari
tekrar eder dururuz.

Tarih nesnel olabilir mi? Kesinlikle hayir derken bile kendi yorumumu katmaktayim dikkat
edildigi lizere. Tarihi belgeler fetisizmi olarak okuyan tarihgiler olaylar1 degerlendirirken kendi hayat
goriislerini ve nosyonlarmi hesaba katarak inceleyecektir. Ornegin; Balkanlarin fethini anlatan Tiirk
veya Sirp tarih¢i olaylar1 ve olgular1 kendi agilarindan degerlendirecektir. Tiirk tarih¢i Osmanli’nin
Balkanlar’a hosgorii ve zenginlik getirdigini ifade ederken Sirp tarihg¢i Osmanli’y1 emperyalist olarak
betimleyecektir. Nitekim Cavusesku zamaninda Romen tarih kitaplarinda Osmanli’nin Romanya’ya 16
sefer diizenledigi ve bu savaslarin 13’{inii kaybettigi yazmaktadir. Tiirk tarih¢iliginde ise ¢ok farkli
seyler anlatilmakta.

3. Tarih Yazicih@ ve Tarih Felsefesi

Bu proseste nesnellige yaklasabilmek i¢in tarih felsefesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kavrami ilk
olarak Voltaire ortaya atmustir.’® Temel olarak felsefeciler 18. yiizyilla kadar tarihle pek
ilgilenmemislerdir. Tarihin felsefe ile illiyeti ortaya cikinca ansiklopedi tarihgiliginden modern
tarihgilige bir gecis yasandi. Bu yakinlagmanin sonucunda ise tarih alaninda bir canlilik yasanmistir.
Elestirel tarih¢ilik dogmustur diyebiliriz. Bu anlayisla birlikte ¢esitli tiirlerde tarihgilik ortaya ¢ikmistir.
Medeniyetler birbirini takip etmeye baslamistir. Modern tarihgiligin kadim anlayistan en biiylik farki
bilginin dogrulugunun 6nemsenmesi olmustur. Bdylece doga bilimlerindeki nesnelligin tarih alaninda

8 Edward Hallet Carr, Tarih Nedir?, (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2015), 61.
9 Carr, Tarih Nedir?, 62.
10 Carr, Tarih Nedir?, 70.
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da olabilecegi sorunsali ortaya ¢ikmistir. Tarih bilgisinin nesnel olamayacagi anlasilinca yardimci
bilimlerle (arkeoloji, belge kullanimu, filoloji vs.) dogruya en yakin olgular kullanilmaya galigilmigtir.™

Tarihgilik gegmisten giiniimiize mesrulastirma araci olarak kullanilmistir. Toplumsal kimlik
yaratma, koken bildirme, mesrulastirma kaygilan tarihgiligi belirlemistir. Ozellikle 19. yiizy1l sonrasi
kurulmaya calisilan ulus-devletler genelde tarihi birer silah olarak kullanmislar ve siyasi gliglerini
konsolide etmeye ¢alismiglardir. Fasist ideolojiler halklarin1 motive etmek amactyla mit yaratma isini
tarihgilere birakmistir. Mussolini ve Hitler tarih dalini sik kullanan totaliter liderlerdendir. Oysa tarih
alaniin ¢ok karmasik bir yap1 oldugunu sdylemek gerekir. Tarihin nesnellige ulagsmasiin en biiyiik
engeli belgeleri okuyan tarihginin nesnellikten uzak olmasidir.? Bu nesnelligi yakalayamayan tarihgiler
Nazizm ve Fagizm ideolojisinin olugmasina biiyiik katki saglamistir. Bu tarihgiler bir nevi metafiziksel
bir tarih yazmuslardir.

Tarih alaninda giivenilir bilgiye elestirel elestirinin elestirisi ile ulasilabilir. Bu anlayis tarih
biliminde oturtuldugu takdirde efsane hakikati bildirir yerine bilimsel bilgi hakikati bildirir anlayis
hakim olur.*® Aristo Poetika’sinda bu anlayis1 tatbik edemeyen tarihgileriedebiyat yapan tarihgiler olarak
nitelendirir. Ve edebiyat tiirleri arasinda en alt siraya koyar. Aristo’ya gore efsaneye dayali tarihgilik
bilim dallar1 arasindaki konumu en alt diizeydedir.**

Modern tarihgilik dncesinde tarihg¢iler Tanr1’y1 6zne haline getirmislerdir. Giiniimiizde de bun
anlay1s Islam, Hristiyan ve Musevi teolojisinde kendi anlayisini devam ettirmektedir. Ornegin; Sii Islam
teolojisindeki matem anlayis1 mistifiye edilerek yasanilmaktadir. Giiniimiizde Iran Tiirk’ii Babek ayni
sekilde mistifiye edilmektedir. Hristiyanlar ve Museviler i¢in de ayni1 seyler gecerlidir.

Tarihgilikte insanin 6zne haline gelmesi ise Aydinlanma dénemiyle baslamaktadir. Voltaire,
Diderot gibi non-teist aydinlar bu anlayigin olusmasinda 6nemli katkilar1 olmustur. Bu aydinlar her seyi
Tanri’ya dayanarak edilgen bir insan yerine bilmeye dayali daha etkin bir insan yaratmaya
calismuslardir. Onsel olarak aydilanmayi insanin kendi aklina giivenebilmesi olarak aciklayabiliriz.'®
Tam olarak tarih felsefesi de bu proseste ortaya ¢ikti. Hegel gibi filozoflar ise daha sonra Tanrisal-Akil
ile Insan Aklr’n1 tiirdes saymustir. Tanri-Ogul-Kutsal Ruh iiglemesini biraz degistiren Hegel, Tanri-insan
ve Tin olarak formiilize etmistir. Aslinda Hegel yeniden teolojiye donmek istemedigini de sdylemek
gerekir. Bu felsefenin dzgiinliigii, tarihsellik fikrini modern felsefeye kazandirmis olmasidir.®

1. Marksist Tarih Felsefesi

Marks’in tarih felsefesini anlayabilmek igin toplumsal meseleleri iyi ¢oziimleyebilmek
gerekmektedir. Marks’in tarih felsefesinin can damarini {iretim iliskileri yani ekonomi olusturmaktadir.
(Alt yap1: ekonomi ise iist yap1: din, hukuk, kiiltiir vs) Marks’a gore insanlar1 harekete gegiren temel
dinamik iiretim araglarina sahip olabilme meselesidir.

Saban Oz’iin “Marksist Tarih Felsefesine Girig” adli makalesinde Marksizm’in tarih felsefesi
ile ilgili su bilgileri vermektedir:

“Toplumlarin alt ve iistyapilart ise iiretim (tarz, giic ve iliski) tarafindan
belirlenmektedir. Marks, Tarihi Materyalizm teorisinin kilit terimine “iiretim tarzi” adin
verdi. Ona gére insanlar yiiksek bir sanat ve kiiltiir olusturmadan, kanun kitaplar:
yazmadan, tapinaklar: insa etmeden ve fetihlere girismeden dnce yemek, i¢mek, doga

11 Ayhan Bigak, “Tarih Diigiincesi”, Cogito, (Ankara: Yapi Kredi Yayinlari, 2013), 47.

12 Bygak, “Tarih Diisiincesi”, 49.

13 Bigak, “Tarih Diisiincesi”, 50.

14 Dogan Ozlem, “Felsefi Hermeneutige Gegis Yolu Olarak Tarihselcilik”, Cogito, (Ankara: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2013), 17.

15 Ozlem, “Felsefi Hermeneutige Gegis Yolu Olarak Tarihselcilik”, 20.

16 Ozlem, “Felsefi Hermeneutige Gegis Yolu Olarak Tarihselcilik”, 21.
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etkilerinden korunmak ve iiretmek zorundaydilar. Bu ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik
maddi iiretim hayatin temel faaliyetlerini olusturuyordu. Uretim siirecinde, insan-doga
iliskisi, basindan itibaren insan-insan iliskisiyle i¢ iceydi. Insanlar alet ve edinilmis
bilgilerden yararlanarak yeni iiriinler elde ediyoriardi. Bu iiretimin teknik yoniiydii.
Dolayist ile ¢alisan insanlar, iiretim araglari ve insanlarin bu konudaki bilgileri tiretici
giicleri olusturuyordu. Diger yandan insanlar, toplu halde birbirleriyle temas icinde
iiretim yapiyorlardi. Insanlarin aralarindaki ilk ve en esasl iliskileri bu iiretim
faaliyetleri doguruyordu. Bu, iiretim siirecinin toplumsal yéniiydii ve Marks, tiretimin
zorunlu araglart olan aletlerin, hammaddelerin, topragin ve diger doga zenginliklerinin,
teknik bilgi ve becerilerin kimlerin elinde toplanacaginin, kimlerin maddi iiretimde bilfiil
calisacagimin ve kimlerin ¢alisanlart yoneteceginin diizenlenisini, kisacasi iiretimin
toplumsal orgiitlenmesini, iiretim iliskileri deyimiyle anlatiyordu. Bu asli iliskiler agi,
toplumun biitiin diger faaliyetlerinin neler olacagina damgasini vurmaktaydi. Netice
itibariyle Marks’a gore, tiretici giicler ve iiretim iligkilerinin birligi toplumun altyapisini
olustururken, altyapimin sekillendirdigi siyaset, hukuk, ideoloji toplumun iistyapisal
karakterleriydi. Bu ekonomik iliskilerden hareketle Marks, tarihin kayitsiz sartsiz
ekonomik kuvvetlerin kontroliinde oldugunu, biitiin toplumlarin, ayni evrelerden gegerek
sosyalizme ulasacagini ileri siirmiistiir. Insanlarin davranislarinin arkasindaki nedenlere
iliskin iddialar ne olursa olsun, biitiin ¢aglarda insan davranisinin ana yonlendiricisi
maddi ¢ikarlar olmugstur. Smiflar bu ¢ikarlarin kolektif ifadesini temsil ederler ve bu
nedenle de biitiin bir tarih, simif ¢atismasuin tarihi olmaktan ote bir anlam tasimaz.
Ideoloji, sanat ve kiiltiir de sadece bu temel ¢catismamin bir aynasidir, hi¢hirinin kendi
dinamigi yoktur.” ¥’

Marks’in en biiyiik teorik basarisi, kapitalizmin barbarlik {iretecegini 6nceden gérmesidir.
Marks, kapitalizmin 6limiiniin kaginilmazligin1 saptadiginda hakliydi. Marksist hareket, 1840 ile
baglayan siirecte, oncelikle giindeme getirdigi ekonomik siniflarin sémiiriisiinii ortadan kaldirmayz,
emek-sermaye celiskisi tizerine konumlandirmis ve bu diyalektik ve Bat1 Avrupa merkezli bir anlayigla
fikirlerini konsolide etmistir. Ancak Marks’in fikirleri, salt Bat1 Avrupa’ya 6zgii degildir. Ciinkii emek
sOmiiriisii, diinyanmn her yerinde vardir. Zira kapitalizmin, Marks’in yasadigi devirden daha yogun
bigimde diinyada yasanmakta oldugunu séyleyebiliriz. Belki sosyalizm altin ¢agini1 yagsamasa da emek-
sermaye celigkisi devam etmektedir.

Marks’1n tarih felsefesinde rastlantiya pek yer yoktur zira neden ve sonug bellidir. Ancak zaman
zaman rastlantisal Ogelerin de olabilecegini kabul etmigtir. Marks’ta bariz belli olan felsefi
diisiincelerden birisi de tarihsel determinizmdir. Zira Marks’in felsefesinde rastlantinin nadir olmasinin
sebeplerinden biri de budur. Zira ona gore; tarihte olmasi gereken olaylar olur. Marks’in tarihin
yazilmasinda insana biiylik 6nem verir. Marks eylem halindeki insanmi tercih eder. Marks diyalektik
materyalizmi sdyle ifade eder: “(Tez(Madde)+ Antitez (Insan) = Sentez (Eylem))”

Marks ayrica insanlarin basindan gecen siireci sdyle kategorize eder ve tarihsel determinist
anlayis1 ile kendi mutlak gercegine ulasir.

e Koleci Donem
e Feodal Donem
e Kapitalist Dénem
e Komiinal Donem

7 Saban Oz, “Marksist Tarih Felsefesine Giris”, KSU flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (2008): 21-37.
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2. Sonuc¢

Onsel olarak ben de Rousseau gibi teatral tarih anlayisina antipati ile bakanlardanim. Bu tarz
tarih yaziminda 6zne-nesne ayrimi olmadigi gibi sosyal cevrenin baskisiyla olusturulmus metinler
tarihgiler tarafindan yazilir. Hegel gibi Tanri-6zne ¢oziimlemesine dayali tarihyazicilari, kadim
tarihgileri bu noktada elestirmektedir. Heredot ve Tukidides gibi tarihgiler ise deneyimledikleri olaylar
yazmaya caligtiklart i¢in gercege biraz daha yakin olduklar1 sdylenebilir. Somut durum sudur:
“Tarihginin yazdiklarim bulundugu cevrenin tini (Geist) sekillendirir.

Paul Redding nesnellige tam ulagsamazsak bile yaklagma kontekstinde diislinlimsel tarihin daha
kapsayici olacagini soylemektedir. Ayrica birinci dereceden tarihgilerin ¢aligmalarina ulasip onlarin
sentezlenmesi gerektigini ifade eder. Ona gore; bir toplumbilimei mutlaka diger kiiltiirlereyorum bilgisel
yaklagmas1 gerekir.

Tarihgi, tarihsel olayin meydana geldigi donemde olay1 yazmasa dahi okuyucuya bu olay1
canlandirabilmesi i¢in anschaulich (sezgisel) {islupla anlatmas1 gerekir. Hegel burada Ranke’nin adin
zikreder.?® Felsefe, kavramlarla elestirel diisiinme bigimi ise tarih daima felsefe ile birlikte hareket
etmelidir. Aksi hdlde romantik veyahut ansiklopedist bir tarih¢i kertesine diisiilebilir.

Osmanli tarihi agisindan bakildiginda ansiklopedist veya vakaniivislerin imparatorlugun
gerilemeye yiiz tuttugu donemde arttigini gérmekteyiz. Ciinkii Osmanli padisahlari, devleti ayakta
tutabilmek icin yaptig1 icraatlar yanlis olsa bile kendisini kayitsiz kosulsuz 6vecek bu tarz tarihgilere
ihtiya¢ duymaktaydilar. Ancak tarihgiligin gercekten bilim haline gelmesi 18. yiizyil ile birlikte
felsefenin tarihle ilgilenmesi sonucunda baslamistir. Felsefeciler tarihgilere elestirel bakmay1
ogretmistir. Modern tarihgiligin baglangici da bu donemdir. %

Tarihin dogruluk derecesi edebiyat ile karsilastirildiginda daha 6nemlidir. Felsefeciler, tarih ile
kurgunun ayirt edilmesini saglamislardir. Glinlimiizde tarih felsefesinin, estetigin ya da yazin kuraminin
bir dal1 haline geldigini sdyleyebiliriz. Tarih felsefesi son 20-30 yildir bu yone evrilmistir. Tarih felsefesi
ile ilgili yazinlarin birgogunun edebiyat yaziminda kullanilmas: tesadiif degildir.?

Sonug olarak belki de yapilmas1 gereken tarihe salt sovgii veya ovgiiyii birakip onu oldugu gibi
kabul edebilmektir. O zaman tarihsel meseleler heyecandan uzak degerlendirilebilir. Boylece tarihle
barigmak veya hesaplagsmak daha kolay olacaktir. Belki de dogru bildigimiz seylerin yanlis oldugu
ortaya gikacaktir.
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