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ARTICLE INFO

Tirkiye’de Suriyeli goécmenlerin artik misafirlik statiisiinden c¢ikarak yerlesik hale
gelmeleriyle birlikte ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen yerliler agisindan
olumsuz yondeki degisimler gilindelik hayati etkileyen temel meseleler olarak ortaya
cikmaktadir. Giindelik hayatin farkl alanlarinda meydana gelen degisim ve doniisiimler yerli
halk ile yabanc arasindaki giindelik iletisim ve etkilesimi bicimlendiren temel belirleyiciler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bu calismada Tiirkiye’de Suriyeli gégmenlerin
yogun olarak yasadiklari sinir bolgelerinden biri olan Mardin ilinde gécmenlerin gelisi ve
yerlesik hale gelmeleriyle birlikte ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen
degisimler ve onlara yonelik ayrimci, dislayict ve o&tekilestirici séylem ve eylemlerin
mesrulastirict kaynaklarinin tespit edilmesi amaclanmistir. Arastirmada nitel yontem
baglaminda derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir. Bu yonde, Mardin’in kent merkezi
ve Kiziltepe ilgesinde yasayan yerli halktan 36 katiimci ile derinlemesine goriismeler
yapilmistir. Suriyeli gogmenlere yonelik ayrimci, dislayict ve o6tekilestirici soylem ve
eylemlerin megrulastirici kaynaklari olusturulan farkl kategoriler temelinde izah edilmeye
calisilmistir. Bulgulara gore, uzun bir siliredir artik Tiirkiye’de kalici hale gelen yabanci
goecmenler yerli halk tarafindan cogunlukla diizen bozan ve daha da fazla bozma potansiyeline
sahip tehlikeli dis gruplar olarak algilanmaktadir. Bu ¢ergevede, diizen bozucu, keyif diiskiinii,
tembel, vefasiz, topragini savunmayan aciz, istilaci ve isgalci olarak o&teki kategorisine
yerlestirilen ve giinah Kkecisi ilan edilen go¢menlere yonelik toplumda ortaya ¢ikan
damgalayici, ayrimei, dislayici sdylem ve eylemler mesrulastirilmaktadir.
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With the Syrian immigrants in Turkey becoming settled by dropping their guest status, the
negative changes in economic, social, and cultural areas for the locals emerge as the main
issues affecting daily life. Changes and transformations occurring in different areas of daily life
appear as the main determinants that shape the daily communication and interaction between
local people and foreigners. Therefore, in this study, it is aimed to determine the legitimating
sources of discriminatory, exclusionary, and othering discourses and actions against
immigrants and the changes that have occurred in the economic, social, and cultural areas with
the arrival and settlement of immigrants in the city of Mardin, which is one of the border
regions where Syrian immigrants live intensively. In the study, in-depth interview technique
was used in the context of qualitative method. In this direction, in-depth interviews were
conducted with 36 local people living in the city center and Kiziltepe district of Mardin. The
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legitimating sources of discriminatory and exclusionary discourses and actions against Syrian
immigrants have been tried to be explained on the basis of different categories. According to
the findings, immigrants who have become permanent residents in Turkey for a long time are
often perceived by the locals as disruptive and dangerous outgroups with the potential to
disrupting the order even more. In this context, stigmatizing, discriminatory, and exclusionary
discourses and actions in the society are legitimized against the immigrants, who are declared
scapegoatsand placed in the category of the other as disruptive, self-indulgent, lazy, unfaithful,
dishrag who do not defend their land, invader, and intruder.
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1 Giris

Suriye’de son on yildir siiren ¢atismali ortam nedeniyle milyonlarca insan yerlerini yurtlarim birakip
komsu ve komsu olmayan daha uzak iilkelere kagmak ya da siginmak zorunda kaldi. Suriye’deki i¢
savas ve bu savasin ortaya ¢ikardig siyasal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve insani sonuclar en basta
Suriyelilerin go¢ etmek durumunda kaldigi Tiirkiye'yi etkilemistir. Tiirkiye ile Suriye arasinda genis
bir sinir bulunmasi, gecmisten bugiine stiregelen akrabalik ve ticaret iliskileri, catismalarin basindan
itibaren gogmenlere yonelik genel olarak uygulanan agik kapi politikasi, catismali ortamdan kagan
Suriyeliler icin llkeyi tercih sebebi yapti (Mazlumder, 2014:4). Siirecin en basindan itibaren Tiirkiye,
Suriyeli go¢menlere en ¢ok ev sahipligi yapan iilke olmustur. Tirkiye, Suriyeli gogcmenlere ev
sahipligi yaptig ilk yillarda onlara misafir olarak yaklasmis olsa da zamanla savasin uzamasi bu
tanimin uzayan misafirlik olarak degismesine yol agmistir. Aradan gegen on yil sonra Suriye’deki
krizin tamamen sona erdigi ve gocmenlere doniis kapilarinin agildig1 varsayilsa bile, artik geri
dontslerin hizli bir sekilde olmayabilecegi ve go¢gmenlerin bir kisminin evlilik ve is gibi sebeplerle
Tirkiye’'de yerlesik hale geldiklerini s6ylemek mimkiindiir. Bu anlamda, Tirkiye son on yildir
kitlesel olarak yabanciyla ya da farkliyla birlikte yasamay1 deneyimlemektedir. Nitekim, Suriyeli
gocmen niifusun artisi ve bu niifusun artik daha kalic1 bir hale dontismesi bircok kentte ¢ok daha
karmasiklasan, melezlesen bir toplumsal ve kiiltiirel doku ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla, Tiirkiye’'nin
bir¢ok kentinde artik yabanciyla olan iliski ev sahibi ve misafir iliskisinden ¢ikmistir. Bu anlamda,
yerli halkin yabanciyla iligkisi artik daha stirekli ve kalici hale gelmistir.

Simmel’e (1950:407) gore, yabanci ayni zamanda yakin ve uzak olandir. Turkiye’'deki Suriyeli
gocmenler de bugiin yerli halk acisindan hem yakin hem uzak olandir. Nitekim, “gd¢menlerin tilkeleri
ile goc ettikleri yeni bolgedeki mevcut kiiltiir arasinda etkilesim, uyum ya da ¢atisma siiregleri farklh
dinamiklerle gerceklesmekte ve bu siirecler kendine 6zgii goriiniimlerle yasanmaktadir. Ancak
dikkat edilmesi gereken nokta, go¢ etmek zorunda kalanlarin karsilastiklari engeller kadar, gog
edilen iilkedeki gocmen algis1 ve genel tutumudur” (Kolukirik ve Ozcan, 2019:207). Bu anlamda,
Tirkiye’'nin bir¢cok kentinde yasanan bu yeni deneyimde 6zellikle yabanciya (farkliya) bakis veya
kendisine benzemeyenle diyalog noktasindaki problemler de ortaya c¢ikabilmektedir. Tirkiye’'de
yabanci olarak nitelendirilen Suriyeli gocmenlerle yerel halk arasindaki iliskinin ya da yerellerin
yabanciy1 algilama bi¢iminin sorunlu olabilecegi ihtimali kuvvet kazanmaktadir. Bu noktada, farklh
gruplara bakisin zihniyet temelleri, bireylerin bir arada yasayabilmelerini kolaylastirabilecegi gibi
zorlastirabilir veya imkansiz hale de getirebilir. Bu yonde, yabancilar ve yereller arasindaki iliskide
farkliliklara iliskin algilarin zihniyet temelleri de 6nem tasimaktadir (Unal, 2014:73-74). Tiirkiye'de
Suriyeli go¢cmenlerin artik misafirlik statlisiinden c¢ikarak yerlesik hale gelmeleriyle birlikte
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen yerliler agisindan olumsuz yondeki degisim
ve bozulmalar gilindelik hayati etkileyen temel meseleler olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bunun
neticesinde, misafirlikten yerlesiklige dogru evrilen Suriyeli gégmenlerle yerli halk arasindaki
iliskinin bircok kentte giderek bir rekabete ve catismaya doniistiigii ve daha da fazla doniisme
potansiyelinin oldugu sodylenebilir. Bu anlamda, Tiirkiye'ye gelen go¢menlerin etkilesimleri
sonucunda, yerel halkin tutumlarinda olusabilecek dislama veya ayrimcilik temelindeki pratikler
yayginlasabilmektedir.

Uluslararasi gog(men) ve miilteciler ya da siginmacilar sorunu, kontrolsiizce ve yogun bir sekilde
gerceklestiginde hedef iilkelerde yabanci korkusu ve etnik siddet gibi giivenlik tehditlerine
dontisebilmekte, siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilar1 olumsuz etkileyebilmektedir (Deniz,
2014:177). Aslinda, son 30-35 yildir Bat1 toplumlarinda gé¢gmenler, miilteciler ve siginmacilara karsi
onyargilarin, korkularin giderek arttigina yonelik o6rneklerin siradanlasmaya basladigl
gorilmektedir. Bu cercevede, ozellikle toplumsal, ekonomik ve siyasi krizler yasayan komsu
tilkelerdeki potansiyel go¢menler icin hem hedef hem de gecis tilkesi konumunda olan Tiirkiye’'de
yabanci go¢gmen, miilteci veya siginmaci algisinin, son on yillik siginmaci deneyiminden sonra,
giderek kotiimser bir hal aldig1 ve yabancilara karsi islenen suglar da dahil birgok Avrupa tilkesinde
karsilasilan tiirden yabanci korkusu ve diismanligi vakalarinin goriiniir hale geldigi ileri siiriilebilir.
Bu baglamda, Suriyeli gogmenler i¢cinde yasadiklar1 bolgelerde her tiirlii felaketin sorumlusu olarak
glnah kecisi ilan edilip damgalanma, ayrimcilik ve siddeti deneyimleyebilmektedir.
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Yabanci bugiin, siyasi ve hukuki bazi kistaslar géz oniinde bulundurularak miilteci, gé¢men,
siginmaci, slirglin gibi cesitli adlar altinda detaylandirilmaktadir. Bu kategorilerin gerisinde, bir
sinirlama meselesi olarak yabanc ve yabancilik konusu, kadim bir sorun olarak varligini devam
ettirmektedir (Giingor, 2018:19). Yabanci ile yerli halk iliskisinde entegrasyonun gerceklesmesine
yonelik en biiyiik kaynaklardan bir tanesi olumsuz dnyargilardir. Olumsuz ényargilarin zamanla
yabanci diismanlig1 ya da korkusu (zenofobi) yaratabildigi ifade edilebilir. Zenofobi, yaygin olarak
yabancilara yonelik giivensizligi, korkuyu ve nefreti isaret etmek i¢in kullanilmaktadir. Farkli bir
kiiltiirden gelen yabancilar bir ulusun biitlinliigiine yonelik potansiyel bir tehdit olarak goriiliirler
(De Master ve Roy, 2000). Hjerm (2005) de benzer sekilde zenofobiyi kendilerinden farkh gérdiikleri
bireylere veya bir gruba yonelik olumsuz bir tutum veya korku olarak tanimlamaktadir. En temelde,
yabanci korkusunun kapsadigi seyler, yabanci olarak goriilen kisiye karsi korku, kaygi, merak,
endise, nefret, giivensizlik, 6fke ve tiksinti gibi yogun duygular neticesinde, duygusal, diisiinsel ve
davranigsal olarak uzak kalma ya da uzaklastirma arzusudur (Gilingér, 2018:46; bkz. Rydgen,
2004:125). Bu anlamda, bir toplumdaki kitlesel yabancilar bir¢ok olumsuz durumun ve korkunun
kaynag1 olarak goriilebilmekte ve giinah kegisi ilan edilebilmektedir. Kearney (2012:41),
yabancilarin toplumsal sorunlardan sorumlu tutulmasinin giinah kecisi bulma ve kurban etme
mitiyle dogrudan baglantili oldugunu belirtir. Nihayetinde, “modern diinyanin en fazla giinah kegisi
kategorisine sokulan gruplarinin basina modernligin miiphemligi ortadan kaldirma idealine meydan
okuyan yabancilar veya bu yabanci kategorisinin bir tirii olan gé¢menler olmustur” (Man,
2016:1148). Dolayisiyla, yabancilarin yogun olarak yasadiklari bircok kentte giindelik hayatta
yabanci diismanligi ve nefret suclari kapsaminda degerlendirilebilecek ayrimci, dislayict ve
otekilestirici soylemlerin mesrulastirici kaynaklarinin ayrintili olarak ele alinmasi 6nemlidir.

Bu yonde, arastirmada dezavantajli grup veya niifus olarak Suriyeli go¢menlerle yerel halkin
glndelik karsilasmalarinin ytliksek oldugu sinir bolgesindeki yerlesim yerlerinden biri olan Mardin
ilinde, yerel halk arasinda Suriyeli go¢menlere yonelik var olan ya da potansiyel ayrimci, dislayici ve
oOtekilestirici soylem ve eylemlerin mesrulastirici kaynaklarinin tespit edilmesi hedeflenmistir.
Ayrica yerli halkin Suriyeli goc¢menlerle ilgili 6zellikle olumsuz deneyimlerinin siibjektif
kaynaklarinin olup olmadigi, bu deneyimlerinin asil kaynaklarinin neler oldugunu saptamak,
yabanciya yonelik gelistirilen tutum ve davranislar kavramak a¢isindan énemlidir. Boylelikle, yerli
halkin bakisi tlizerinden Suriyeli go¢menlerin Tiirkiye’de ayrimcilifa ugrama, dislanma ve
Otekilestirme stireclerinin altinda yatan mesrulastirici kaynaklarin anlamaci ve yorumlayici bir
perspektiften nitel diizeyde incelenmesi bu ¢alismanin ana eksenini olusturmaktadir.

2 Arastirmanin Konusu, Amaci ve Problemi

2011 yilinda baslayan Suriye’de meydana gelen i¢ karisiklar sonucu Suriye halkinin ¢ok 6nemli bir
kismi komsu tilkelere iltica etmek zorunda kalmistir. Bugiin Tiirkiye’de gecici koruma altina alinan
kayith Suriyelilerin Turk niifusuna orani tilke genelinde %4,23’tiir. Suriyeli go¢menlerin en ¢ok iltica
ettikleri iilke olan Tiirkiye’deki kayith Suriyeli sayisi Eyliil 2021 tarihi itibariyla toplam 3 milyon 710
bin 497 kisidir (MD, 2021). Suriyeli go¢menlerin Tiirkiye'ye girislerinden sonra Tiirkiye, Avrupa’da
en ¢ok gocmene ev sahipligi yapan tlkeler arasinda birinci siraya ulasmistir (UNCHR, 2020). Bu
strecte Tiirkiye krizin olduk¢a hizli bir sekilde ¢oziilecegi ve gocmenlerin iilkelerine geri donts
yapacagl beklentisi icindeydi. Kisa siirmesi beklenen kriz gittikce karmasik bir hal alirken, Suriye’de
kitlesel kiyimlarin yasandigi ¢ok daha dramatik bir tablo ortaya ¢ikti ve baska iilkelere siginan
Suriyelilerin geri doniis ihtimalleri ise olduke¢a azald1 (Mazlumder, 2014:11). Geri doniis ihtimalleri
azalan Tirkiye’'deki Suriyelilerin belli bir kismi, gesitli illerde devlet tarafindan kurulan siginmaci
kamplarinda yasamlarini siirdiirmeye ¢alisirlarken, 6nemli bir kismi da kamp disinda yerlesik halk
ile i¢ ice yasamaktadir.

Tirkiye’ye dis go¢ hareketleri ile gelen gogmen niifusun artisi, bircok kentte cok daha karmasiklasan
bir yapi ortaya cikarmaktadir. Baslangicta misafir olarak kabul edilen ve tamimlanan Suriyeli
gocmenlerin aradan gecen on yillik siire sonrasinda yavas yavas Tiirkiye’de yerlesik hale gelmeye
baslamasi, hi¢ siiphesiz yerli ile yabanci arasindaki baslangictaki iliskilerin de degismesine neden
olmustur. Biiyiik sayida yerinden edilmis insan akisi sinirli kaynaklara yeni kisitlar getirebilir ve
onlar1 konuk eden iilkenin ya da bélgenin istikrarim bozabilir (Unal, 2014:75). Dolayisiyla,
Tirkiye’de derinlemesine etkiler yaratan bu kitlesel go¢tlin ve misafirlikten yerlesiklige dogru evrilen
strecin yerlesik halkta nasil etkiler yarattif1 ve yerel halkin perspektifinden Suriyeli gogmenlerin
baslangictan farkl olarak artik nasil karsilandiginin incelenmesi 6nemlidir.
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Tirkiye’de Suriyeli gocmenlerin artik misafirlik statiisiinden ¢ikarak yerlesik hale gelmeleriyle
birlikte ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen yerliler acisindan olumsuz yondeki
degisim ve bozulmalar gilindelik hayat1 etkileyen temel meseleler olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Glindelik hayatin farkl alanlarinda meydana gelen degisim ve doniistimler de yerli halk ile sonradan
gelen yabanci arasindaki giindelik iletisim ve etkilesimi bicimlendiren temel belirleyiciler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda, Tiirkiye'ye gelen go¢menlerin etkilesimleri sonucunda yerel
halkin  tutumlarinda  olusabilecek  dislama veya ayrimcilik temelindeki pratikler
yayginlasabilmektedir. Zira, misafirlikten yerlesiklige gecis ayni zamanda yabancinin yerli toplum
tarafindan zaman zaman bir¢ok konuda giinah kecisi olarak ilan edilmesini ve dolayisiyla ayrimci ve
dislayici sdéylem ve davranislarla karsilagsmalarini daha olasi hale getirmektedir.

Dolayisiyla, bu calismada Tirkiye’de Suriyeli go¢menlerin yogun olarak yasadiklar1 sinir
bolgelerinden biri olan Mardin ilinde gé¢menlerin gelisi ve yerlesik hale gelmeleriyle birlikte
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen degisimler ve onlara yonelik ayrimci, dislayici
ve Otekilestirici soylem ve eylemlerin mesrulastirici kaynaklarinin tespit edilmesi amaglanmaktadir.
Bu baglamda, arastirmada, Mardin’de artik yerlesik hale gelen yabanci gogmenlerle ilgili negatif
yondeki ¢ok sayida giindelik etkilesimin, haberin veya deneyimin yerel halkta karsit konum
kimliklerinin olusmasina ve dolayisiyla bir karsi grup yabancilastirmasina ne derecede yol a¢ctifin
anlamak 6nemli olmaktadir. Baska bir ifadeyle, uzunca bir zamandir yogun bir Suriyeli gé¢gmen
kitlesiyle birlikte yasanilan Mardin’de gd¢menlere yonelik insa edilen ayrimci, dislayic1 ve
oOtekilestirici tutumlarin somut sdylemlere ve eylemlere yansima biciminin ve mesrulastirici
kaynaklarinin sosyolojik olarak degerlendirilmesi ¢alismanin merkezi noktasini olusturmaktadir.

3 Aragtirmanin Yontemi, Teknigi ve Orneklemi

Bir arastirmanin problemi, konusu ve hedefledigi veriler o arastirmanin yéntemini olusturmaya yon
vermektedir. Arastirmanin odak noktasi yerel halktan bireylerin dislayici pratiklerini mesrulastiran
kaynaklarin kesfedilmesi ve anlamlandirilmasi olmasi nedeniyle calismada anlama ve yorumlamaya
dayali nitel yéntem benimsenmistir. Nitel yontem ve teknikler arastirmacilarin diger insanlarin
anlayis ve algilarindan pay almalarina ve insanlarin giinliik yasamlarini nasil yapilandirip anlam
verdiklerini kesfetmelerine olanak saglamaktadir (Berg ve Lune, 2019: 20). Bu yonde, nitel yonteme
dayali arastirmalar “daha ¢ok olaylarla ilgilidir. Baglama ve siirece, yasanan deneyime ve yerel olana
duyarlidir ve arastirmaci arastirilana daha yakin olmaya calisir. Sosyal yasamin karmasikliginin
hakkini vermek icin derinligine ve biitiinliiklii kavramayi amaglar” (Punch, 2005:228).

Yerli halkin Suriyelilere yonelik algilarini, deneyimlerini ve potansiyel ayrimci, dislayici pratiklerinin
altinda yatan mesrulastirici kaynaklan kesfetmeyi hedefleyen bu niteliksel calismada zengin verilere
ulasmak amaciyla derinlemesine gériisme teknigi kullanilmistir. Derinlemesine gorlisme, arastirmaci
ve bilgi verenler arasinda bilgi verenlerin kendi yasamlari, deneyimleri ya da durumlarim kendi
ifadeleriyle agiklamalarini kavramaya yonelik olarak tekrarlanan yiiz yiize karsilasmalardir (Kumar,
2011:170). Buanlamda, derinlemesine goriisme “insanlarin gergeklige iliskin algilarina, anlamlarina,
tanimlamalarina ve gergegi insa edislerine vakif olmanin iyi bir yoludur. Ayn1 zamanda, baskalarinm
anlamak icin kullanilan en iyi yoldur” (Punch, 2005:166). Dolayisiyla, nitel arastirmalarda kullanilan
goriisme teknigin belirleyici 6zelligi, goriisiilen kisilerin bakis agilarim1 ortaya ¢ikarmaktir. Bu
nedenle, goriisiilenlerin anlam diinyalarini, duygu ve diisiincelerini derinlikli anlamak esastir (Kus,
2012:87). Derinlemesine bir sekilde kurgulanan saha gériismelerinde yari yapilandirilmis goriisme
formu kullanilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme formu araciligiyla ytriitilen goriismelerde
sorular dnceden hazirlanmistir, lakin hem arastirmaci hem de katilimci kismen belli bir diizeyde
esneklige sahiptir. Gorlisme sirasinda, gidisata gore sorularin yeniden diizenlenmesi ve yeni
sorularin eklenmesi miimkiin olabilmektedir.

Arastirmanin evrenini ise Suriyeli gocmenlerin yogun olarak yasadigl sinir boélgesi yerlesim
alanlarindan birisi olan Mardin ili olusturmaktadir. Mardin’deki Suriyeli go¢gmen niifusu Mardin
ilinin toplam niifusunun %10,5’ine karsilik gelmektedir. Tiirkiye’de Mardin ili Suriyeli go¢men
niifusunun en ¢ok oldugu 13. Sehirdir. Suriyeli gé¢gmenlerin toplam niifusa oranlar1 bakimindan
Mardin Tiirkiye’de yedinci en ¢ok Suriyeli barindiran il durumundadir (MD, 2021). Arastirmanin
orneklemi belirlenirken sinirli saydaki bireyin evreni temsil edecek yeterlilikte se¢ilmis olmasi
gerekmektedir. Nitel arastirmalarin orneklemi genelde kii¢liktiir, orneklem secimi, olasilik
degerlendirmelerinden ¢ok kuramsal degerlendirmelere dayanir ve daha esnektir (Punch,
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2005:228). Dolayisiyla, bu calismada nitel metodolojiye uygun olarak o6rneklem kiimesinin
olusturulmasinda ve 6rneklem biiytikligliniin belirlenmesinde maksimum cesitlilik 6rneklemesi ve
teorik érnekleme teknikleri birlikte kullanilmistir. Maksimum gesitlilik 6rneklemesi teknigindeki
amag, “bir 6rneklem olusturmak ve bu 6rneklemde ¢alisilan probleme taraf olabilecek bireylerin
cesitliligini maksimum derecede yansitmaktir” (Yildirim ve Simsek, 2005:108). Bu yonde, evreni
temsil edici nitelikte olmas1 amaciyla goriismeciler secilirken yas, mekdn, cinsiyet, meslek, ekonomik
durum, egitim diizeyi ve etnik kéken bakimindan cesitlilik saglanmaya dikkat edilmistir. Ornekleme
dahil edilen katilimcilar Suriyeli gogmenlerin daha yogun olarak yasadig1 Mardin kent merkezi ve
Kiziltepe ilcesinde Mardin dogumlu olan yerel halktan kisiler arasindan se¢ilmistir. Evreni temsil edici
orneklem kiimesinin biiyiikliiglini belirlemede kullanilan teorik érnekleme tekniginde “arastirma
streci icinde teorik bir doyum noktasina ulasilana kadar, drneklemi olusturacak birim ya da
bireylerin se¢imi devam eder. Arastirmaci, analizlerine yeni bir veri ilave etmeyen, yeni bir katki
sunmayan goriismelere kadar 6rneklemini belirlemeye devam eder (Denscombe, 1988:216). Bu
baglamda, derinlemesine goriismelerin yapildigi bu calismada goriisiilecek kisi sayis1 6nceden
belirlenmis olmayip gortismeler veri doyumu saglanana kadar stirmiistiir. Bu dogrultuda s6z konusu
degiskenler géz oniinde bulundurularak, farkli demografik 6zelliklere sahip 19 erkek ve 17 kadin
olmak iizere, toplam 36 yerli halktan katilimciyla goriisiilerek saha calismasi tamamlanmistir.

Arastirmanin veri toplama stireci 2018 yilinin Aralik ve 2019 yilinin Ocak ve Subat aylar igerisinde
gerceklestirilmistir. Veri toplama siirecinde her bir katimcyla yaklasik bir ila bir buguk saat
arasinda degisen goriismeler yapilmistir. Nitel arastirma baglaminda, derinlemesine goériismeler
yoluyla elde edilen nitel verilerin analizinde ise betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Betimsel
analizde goriisilen kisilerin soylediklerinden sik sik dogrudan alintilar yapilarak elde edilen veriler
sunulmaya calisilir. Goriisme c¢o6ziimlerinde yer alan kelimelere, ifadelere, kullanilan dile,
diyaloglarin yapisina ve 6zelliklerine, kullanilan sembolik anlatimlara ve benzetmelere dayanarak
tanimlayici bir analiz yapilir (Kiimbetoglu, 2005:154). Buradaki amag, metin ve imge verilerinden bir
anlam cikarmaktir. Bu durum veriyi béliimlere ve pargalara ayirmayi ve daha sonra tekrar bir araya
getirmeyi icermektedir (Creswell, 2014:195). Bu amagla toplanan verilerin 6nce
kavramsallastirilmas1 daha sonra da ortaya c¢ikan kavramlara gore mantikli bir bicimde
diizenlenmesi ve (Yildirim ve Simsek, 2005:227) buna gore veriyi aciklayan temalarin saptanmasi
hedeflenir. Budogrultuda, calismada veri analizi ve bulgular kismi olusturulurken elde edilen veriler
ortak temalarda toparlanarak, belirli kategoriler olusturulmak suretiyle, nitel arastirmalarin
dogasina uyun ¢ozliimlemeler yapilmistir.

4 Bulgular

Tirkiye’'ye yonelik Suriyeli gé¢iiniin sonucunda toplumun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapisinda
bir¢ok degisim yasanmis ve halen yasanmaktadir. Suriyeli go¢gmenlerin aktorii oldugu bu kitlesel go¢
hareketi ve sonuglarinin Tiirkiye’'nin giindelik yasam pratiklerine etki edecek kadar gticlii ve
kapsamli olmasi onun sosyolojik temelde ¢esitli boyutlariyla irdelenmesini zorunlu kilmaktadir.
Yaklasik on yili agkin bir stiredir, Suriyeli gocmenlerle giindelik karsilasmalarin sik oldugu sinir
bolgesi yerlesim yerlerinden biri olan Mardin’de, yerlesik halk ile Suriyeli go¢gmenler arasinda gelisen
iliskilerin ¢ok boyutlu yonleri bulunmaktadir. Nitekim, arastirma sahasi olan Mardin ilinde bu
boyutlardan bir tanesi olan Suriyeli go¢menlere yonelik ayrimci, dislayici ve 6tekilestirici soylem ve
eylemlerin mesrulastirici kaynaklari, sahadan elde edilen nitel veriler dogrultusunda dért ana
kategori ve onlarin alt kategorileri temelinde anlamlandirilmaya ve yorumlanmaya ¢alisilmigtir:

4.1 Diizeni Degistirenler Olarak Suriyeliler

“Modernligin diinya kavrayisi, dogay1 tanimak, bilmek ve 6ngoriilmeyen her seyi pesinen engellemek
dolayisiyla da dogaya hiikmetmek iizerinedir. Dolayisiyla bilinmeyen seyler veya tanidik olmayan
gruplar, bir tehdit olarak goriilmiis ve cogunlukla da dislama pratiklerine konu edilmislerdir” (Man,
2016:1151). Tirkiye’de bulunan Suriyelilere yonelik, 6zellikle go¢menlerin yogun bir sekilde
yasadiklar1 komsu sinir illerinde olumsuz toplumsal 6nyargilarin oldugunu ifade etmek gerekir.
Suriye’deki kroniklesen sorunlar agi, Tiirkiye’deki Suriyelileri artik kalici hale getirmis ve bu durum
yerli halk arasinda birtakim huzursuzluklarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Suriyeliler yabanci
olmalarindan kaynakli olarak giiven vermeyen veya herhangi bir sugun ilk miisebbibi olarak akla
gelebilmektedir. Bu nedenle, Suriyelilerin yogun olarak yasadiklari bégelerde, gogmenlerin evlerinin
yakilmasi, kagirilmalari, darp edilmeleri, ekonomik gelirlerinin ve/veya mallarinin gasp edilmesi ve
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benzeri birgok fiil Suriyelilere yonelik toplumsal 6fke, nefret, ayrimcilik ve dislamay1 gostermesi
bakimindan 6nem arz etmektedir (Ordek, 2017:28).

Bu baglamda, arastirma sahasi olan Mardin ilinde Suriyelilerin yogun olarak yasadiklar yerlesim
yerlesim yerlerinde maruz kalabildikleri ayrimcy, dislayici ve dtekilestirici séylem ve eylemlerin en
temel mesrulatiricr kaynaklarindan birisi genel toplumsal diizenin veya rutin giindelik hayatin
isleyisinin degismesiyle veya bozulmasiyla ilgilidir. Bu noktada, arastirmada ekonomik diizende
meydana gelen bozulmalar, asayis arayisi, sosyal-kiiltiirel dokunun degisimi ve ahlaki anlayisin
tahribati gibi alt kategoriler Suriyelilere yonelik ayrimcilik ve dislamanin mesrulastirct kaynaklari
olarak ortaya ¢ikmistir.

4.1.1 Ekonomik Diizenin Bozulmasi Uzerinden Dislama

Goc¢ olgusunun en 6nemli sonuglarindan bir tanesi de ekonomik sorunlardir. Gé¢iin ekonomi
lizerindeki olumsuz etkisi gogmene karsi olumsuz tutumlar1 olusturan birincil etkenlerdendir.
Ekonomik kaygilar tizerinden olusan bu olumsuz tutumlara benzer olarak diinyanin bir¢ok yerinde
rastlamak miimkiindiir (Canatan, 2013). Son yillarda gé¢men, siginmaci ya da miiltecilere ev sahipligi
yapma konusunda diinyada ilk siralarda yer alan Tiirkiye de dogal olarak bu sorunla karsi karsiya
kalmistir. Nitekim, Suriyeli go¢menlerin gelisiyle ve artik misafirlik statiistinden ¢ikarak yerlesik hale
gelmeleriyle birlikte ekonomik alanda meydana gelen yerliler agisindan olumsuz yondeki degisim ve
bozulmalar giindelik hayati etkileyen temel meselelerden biri olmustur. Aslina bakilirsa, kaynaklar
icin rekabet ve bu rekabette belirlenen ortak bir hedef, grubun kendi i¢indeki birligini gliclendirirken,
grup dis1 liyelere karsi olumsuz ve 6n yargil tutum ve davranislara yol agar (Wolfe, 1996;177).
Benard (1986:621) gé¢cmenlerin is, konut ve kaynaklara ortak olmasindan korkan ev sahibi topluluk
tarafindan hi¢bir zaman gercek anlamda hos karsilanmadigini ifade etmistir. Dolayisiyla, ekonomik
diizenin isleyisindeki bozulmalar Suriyeli gé¢menlere yonelik ayrimci, dislayiar pratiklerin
mesrulastirici kaynag1 haline geldigi sOylenebilir. Bu ydnde, arastirma sahasi olan Mardin’de
Suriyelilerin gelisiyle ve artik kalici hale gelmeleriyle birlikte yerel halkin ekonomik diizenin
bozulmasindan kaynaklanan sikintilari ve gelecege dair endiselerinin ne tiirden bir tutuma yol actig1
incelenmistir:

“...simdi Suriyeliler geldiginden beri is firsatlar1 azald: bu bir gercektir. Insaat sektériinde olsun,
elektrik sektértinde olsun normal fabrikada ¢alisan isler olsun yani her alanda azalma gdsterdi.
Bize hicbir katkist olmadi. Simdi sadece issizlik sorunu var onlar geldiginden beri. Gé¢ eden
birisinden ne bekleyebilirsiniz? Bizim bélgede 1.600 TLye ¢alisiyoruz neden diyeceksin ¢tinkii is
hi¢ yok. Cilinkii adam diyor ki bu adam bu paraya calismazsa yerine rahatlikla baskasini
bulurum...” (G.2, Erkek, 44, [lkokul mezunu, Esnaf/Sarkiiteri).

“...Is kalmamus. Suriyeli kalkip ben otuz liraya ¢alisirim diyor ama Tiirkiye'deki biri ben almam
diyor. Ciinkii adam elektrik veriyor, su veriyor kira veriyor vergiveriyor bana yetmez diyor. Ama
Suriyeli vergi vermiyor onu vermiyor bunu vermiyor otuz lira bana yeter diyor. Bu ylizden millet
ac yani milletin islerini ellerinden almislar. Iste bizim boyaci bir komsumuz var nereye gitse
senin istedigin yetmis lira yevmiye ama iste biz Suriyeliye kirk liraya verdik deyip geri
génderiyorlar, adamin ¢ocuklari siirekli ag. Esnaf ¢ok sikdyetci, is kalmadi kiralar yiikseldi...”
(G.7, Kadin, 50, Okur yazar degil, Ev hanimi).

“..geldiklerinden beri bélgemizde niifus fazlalasti. Emek giicii ucuzladi. Kent sakinlerinin
kazanglari azaldi Kiralar artt. I géc artti...bizi mahvettiler...” (G.10, Erkek, 37, Universite
mezunu, Memur).

“...ekonomik olarak, is acisindan kétii oldu. Mesela burada kadinlar yiiz liraya temizlige
gidiyorlardi, ama Suriyeliler 50 liraya ¢alisiyor, herkes onlari tercih ediyor-...issizlik cok artti.
Eskiden vatandaslar asgari iicrete is bulabiliyorlardl. Simdi ise adamlar hem sigortasiz hem de
ucuza ¢alistirtyorlar...bizim  insanlarimiza  bir  kriz  vurmus bir de issizlik
cogalmis...defolsunlar...” (G.18, Erkek, 43, llkokul mezunu, Sofor).

Yukaridaki séylemlere bakildiginda giindelik usulii calisma isi, amelelik, insaat sektért, boyacilik, firin
isi, temizlik isi, fabrika isi gibi islerin s6z konusu olmasi ve yoksul yerli halkin bu isleri kaybettigi icin
sitem etmesi ayni zamanda halkin sosyo-ekonomik durumunu yansitmaktadir. Cogunlukla kayit dis1
sektorlerde ve diisiik gelirle ¢alisan Suriyeliler, dilencilik, isportacilik ve benzeri alanlarda gelir elde
etmeye calismaktadir. Bazi Suriyeliler ise, insaat is¢iligi, mevsimlik tarim isciligi, seks isciligi, kiiglik
atolyelerde iscilik veya hizmet sektorlerindeki cesitli isler gibi alternatifleri degerlendirmek zorunda
kalmaktadir. Diisiik gelirle ¢alisan bircok Suriyeli, isyerlerinde veya is ortamlarinda herhangi bir
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giivenceden yoksun bir sekilde calismaktadir. (Ordek, 2017:29). Ozellikle eskiden vatandaslar asgari
licrete is bulabiliyorlardi sitemi aslinda yerli halkin ¢ok da yiiksek licrete goéziinii dikmis bir vaziyette
olmadigini géstermektedir. Dolayisiyla Suriyelinin ekonomik sahadaki rakibi ekonomik olarak zaten
diistik tcretli islerde ¢alisan bir kesimdir. Edna Bonaciche'ye gore “korunmus ulusal emekgiler ile
somiiriilen go¢gmen ya da azinlik emekgiler arasindaki uyusmazligin nedeni, korunmus emekgilerin
irker tutumlarn degil, onlar ile giivensiz kosullarda yasadiklari i¢in diistik ticretli isleri kabul eden
gocmenler ya da azinliklar arasindaki nesnel rekabettir. Emek pazari parcalandigi i¢cin emekgiler,
¢ikarlarinin birbiriyle bulustugunun bilincine varamazlar, kapitalistler de isci sinifin1 bélerek ucuz
emek gilicline ulasirlar” (Schnapper, 2005:304). Neticede, “Suriyelileri hedef alan toplumsal
damgalanmayla pekisen 6fke ve nefretin ortaya ¢cikmasina katki sunan 6énemli etmenlerden bir tanesi
Suriyelilerin ucuz isgiicii olarak calistirlmasidir”(Ordek, 2017:28). Bu durum sebebiyle diisiik geliri
kabul etmek zorunda kalan yerli halk arasinda Suriyelilere yonelik 6fke ve nefret artmaktadir.

Tirkiye’de mevcut durumda gégmenler isverenler tarafindan ucuz isgiicii olarak goriilmekte, cok
diistk ticretler karsiliginda ¢alismak zorunda kalan miilteciler bu kez de piyasay1 diisiirdiikleri icin
yerel halk tarafindan suglanmakta ve elestirilmektedir. Tirkiye’de halihazirda zaten varolan issizlik
sorunu yerel halk tarafindan gé¢gmenlere maledilmektedir (Kirmizigiil, 2019:95-96). Gé¢menlerin
ekonomik ac¢idan tehdit olarak gortilmesi durumuna diinyanin bir¢ok yerinde rastlanabilmektedir.
Ozellikle gelismis iilkelerde ekonomik kaynaklarin paylasimi ya da béliisiimii yerel halkin
yabancilara yonelik 6nyargili olmalarinin ve 6fke duymalarinin en en basat faktérii olarak kabul
edilmektedir. Avrupa toplumlari tarafindan gé¢gmen degerlendirmesi agisindan “uluslararasi gog
aleyhtarliginin gerisinde yatan en onemli faktoriin genellikle ekonomik oldugu ileri siirtlir”
(Canatan, 2013:324). Ornegin, Giinter Wallraff (1986) Tiirk iscisi roliine girerek deneyimlerini
kaleme aldig1 En Alttakiler adli kitabinda Tirk iscilerine en ¢ok nefret duyanlarin Alman isciler
oldugunu belirtir. Bunun en temel nedeni, sistemin onlar1 birbirine rakip hale getirmesidir.
Ekonominin kirilgan oldugu durumlarda, krizin ytikiinii hafifletmek i¢cin ucuz emegin segilecegi algisi,
yiiksek iicret alanlarda, ucuz emegi temsil edenlere karsi bir nefrete déniismektedir” (akt. ince,
2011:187).

Genel olarak, gdgmenlerin yogun yasadiklari alanlarda is imkanlarinin azalmasi, kira fiyatlarinin
artmasi gibi ekonomik rahatsizliklar yogunlasmistir. Zaten, gocmenler, “kentlerin uygun bir biitceyle
gecinmeye imkan taniyan semtlerine yerlesmektedirler ve bu semtler, c¢ogunlukla kent
ceperlerindeki yoksul bolgelerdir. Dolayisiyla bu boélgeler, kotii fiziksel yasam kosullariyla
gocmenlerin dislanmasinin mekansal boyutunu teskil etmektedir” (Deniz vd., 2016:26). Ozellikle
diistik gelirli kesimde, mevcut issizlik ortamina gégmenlerin de eklenmesiyle diizenin bozulduguna
ve hatta yerli halkin kendi mekanlarini terk etmek zorunda kaldiklarina dair yerel halkin ifadeleri
dikkat cekmektedir. Dolayisiyla, egemen grubun iiyeleri, yabanciy1 kaynaklar ve is piyasasi
konusunda bir tehdit olarak algiladiginda, kendi gii¢ ve statiisiinii artirmak, ayricaliklarini korumak
icin onun yabanciligini, 6tekiligini one ¢ikarmaya baslar. Bugiin zenofobinin disavurumu olarak
gorilen olaylar ve diismanligin bazi davranissal yaptirimlara doniistiigii durumlarda, yabancilarin
mevcut maddi olanaklar1 hak etmeden kullanmalari, iceride olanlarin, zaten kendi haklari olan is,
konut gibi mali konularda gereksiz rekabete girmek zorunda kalmalari1 rahatsizlik yaratmaktadir
(Pedahzur, 1999; akt. Gling6r, 2018:59). Bu ¢cercevede, sdylemlere de yansidigi iizere Tiirkiye'nin son
zamanlarda icine girdigi ekonomik krizin bazen halk tarafindan giinah kegisi olarak Suriyelilerin
secilmesine neden oldugu ifade edilebilir. Neticede, uzun bir siiredir ekonomik diizenin isleyisinde
meydana gelen bozulmalar Suriyeli gogmenlere yonelik yerli halkin ayrimci, dislayici ve 6tekilestirici
séylem ve eylemlerinin en temel mesrulastiric1 kaynagi olarak gériinmektedir. Ozellikle, “mekansal
dislanma boyutu, yoksul semtlerde niifusun yogunlasmasi ve dolayisiyla kentsel paylasim temelinde
bir gerilimin ortaya ¢ikmasiyla somutlasmaktadir. Bu sebeple toplumsal dislanmanin en etkili ve
siddete donlisme potansiyelinin oldugu mekanlar, yoksullugun yogun olarak yasandigi semtlerdir”
(Deniz vd., 2016:36).

4.1.2  Asayis Arayist: Sug ve Belirsizligin Yarattigi Huzursuzluk Uzerinden Otekilestirme

Yabanci ne dost ne de diismandir; belki de her ikisidir. Ciinkii biz, gercekte ne oldugunu ve bunu
bilmenin yolunu dahi bilmiyoruz (Bauman, 2003:77). Bauman’in (2003) ifade ettigi lizere olagan
stipheli olarak yabanci bir¢ok ihtimali barindirmaktadir. Ozellikle yabanci1 gégmenler potansiyel suclu
imgesiyle karsi karsiya kalabildikleri ve islenen suclarda hedef gésterilen fail olabildikleri
soylenebilir. Bu duruma diinyanin bir¢ok yerinde rastlanabilmektedir. Avrupa’da “yabancilarla
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yasamak zorunda kalan yerli insanlar onlar1 kisaca soyle tarif ederler: Kirli ve giirtiltiiciidiirler,
yerlere tiiklrir tiras olmazlar; ¢cocuklar insanlara, kanunlara saygisizdir; bunlar biiylyiince esrar
kacakeisi, gangster ve esrarkes olurlar” (Tas, 1999:75). “Yiikksek oranda go¢gmen niifusunu barindiran
bazi tllkelerde ¢ok sayidaki problemin sorumlusu olarak genelde go¢menler gériilmektedir. Ayni
sekilde, toplumdaki su¢ oranlarinin artisinda da zaman zaman dikkatler go¢cmenler iizerine
yogunlasmakta ve go¢menler kriminal bir topluluk olarak tanimlanmaktadir (Kizmaz, 2018:418). Bu
cercevede, Suriyeli gocmenlerin bulunduklar yerlerde asayisi bozduklari ve su¢ oranlarim
artirdiklarina dair genel yaygin bir kani bulunmaktadir. Bu yaygin kam da Suriyeli go¢gmenlerin
asayisin bozulmasi ve su¢ oranlarinin artisina sebep olmalarindan kaynakl olarak dislanmaya ve
otekilestirilmeye maruz kalmalarina yol acabilmektedir. Nitekim, bu durum arastirmada yer alan
katilimcilarin s6ylemlerine de agik¢a yansimistir:

“..vallahi Tiirkiyeye silahlar getiriyorlar, burada satiyorlar. Yarisi silah satiyor neredeyse,
kimisi esrar satiyor. Bunlarin hepsi zarar degil mi millete?...” (G.7, Kadin, 50, Okur yazar degil,
Ev hanimi).

“..ya onlarmn kadinlari ¢ok basibos ve fuhugsla ugrasiyorlar erkekleri de esrarla lafin kisast bu.
Ama hepsi degil hepsi denilirse insan giinahkdr olur...” (G.4, Erkek, 49, Ilkokul mezunu,
Esnaf/Ayakkabici).

“..dlizeni bozdular ihtiyact varsa yoksa caddeleri bos birakmiyorlar dileniyorlar ...6zellikle
milleti biktiran sey dilencilik. Buralarda eskiden dilenen yok denecek kadar azdi, tek tiik. Ama
artik dilencilik o kadar fazlalasmis ki artik hirsizlik da oluyor...” (G.18, Erkek, 43, ilkokul
mezunu, Sofér).

“...kéyde bir evde kiraci olarak kaliyorlardi, kirayi ve elektrik faturalarini biriktirip 6demeden
gittiler. Bizim kdéyde kaldiklar evin su dinamosunu ¢calip gittiler...” (G.27, Erkek, 65, Ortaokul
mezunu, Emekli).

Soéylemlerden anlasildigl lizere yerel halkin 6nemli bir kisminda giivenlik kaygisinin varhigi dikkat
¢cekmektedir. Bu durumun bir kaos ortami yarattigl soylenebilir. Suriyelilerin gelmesiyle suclarin
arttifina dair kaygilar dikkat cekmektedir. Suriyelilerin gelisinden sonra yerel halkin suglarin
arttifina dair algilar1 ve kaygilarinin yani sira gog¢ stirecinden sonra sosyal ortamin daha giivensiz
hale geldigi ve belirsizligin hakim olduguna dair inanclari da goriniir hale gelmistir. Bu acidan yerli
halkin yeni komsularini eski komsular1 kadar tanimadiklar1 yani yabanci go¢gmenin nasil birileri
oldugunu kestiremediklerine dair sdylemleri 6n plana ¢ikmaktadir:

“...bazi insanlar hirsiz mi dilenci mi bilmiyoruz? bu kadar kalabalik ve karisiklik yoktu. Kimse
kimseyi artik tantyamiyor. O biliyordu ki ben buraltyim, ben biliyordum ki o burali. Ama simdi o
bana baksa Suriyeli sanir, ben ona baksam ben onu Suriyeli zannederim...” (G.18, Erkek, 43,
[lkokul mezunu, Sofor).

“...baz1 yerlerde biraz kétii olanlarini gérdiim insana korku veriyorlar. E iyi insan kotii insan
bizim (Tiirkiye’de) aramizda da var onlarin arasinda da var. Biraz bizim milletin arasina
karismislar kimse artik kimseyi tanimiyor kétiiliikler de artmis ama bu kétiiliikleri bizimkiler
mi yapiyor onlar mi yapiyor kimse bilmiyor. Oyle bir karismigs ki her sey corba olmus...” (G.5-
Kadin, 48, llkokul mezunu, Ev hanimu).

Soéylemlere yansidig tizere ayirt edememe, korku ve belirsizlik tizerinden Suriyelilerin istenmedigi
goriilmektedir. Aslinda, her daim, bilinmeyen seyler veya tanidik olmayan gruplar, bir tehdit olarak
goriilmiis ve cogunlukla da dislanmislardir (Man, 2016:1151). “Bunun nedeni siiphesiz yabanci ya da
oteki olamin, kararsizh@in ve muglakhgin kisilesmesi seklinde algillanmasina baghdir (ince,
2011:180). Bauman’a (2018:14) gore “yabancilar, -giinliik olarak etkilesimde oldugumuz ve ne
bekledigimizi bilmedigimize inandigimiz insanlardan farkli olarak- yani korkutucu sekilde
ongoriillemez olduklar icin kaygiya neden olmaya egilimlidir; ¢linkii hepimiz biliriz ki kitlesel
yabanci akimi deger verdigimiz seyleri yok edebilir ve bu, avutucu sekilde asina oldugumuz yasam
seklimizi sakatlamak ya da yok etmek anlamina gelebilir”. Bu baglamda, belirsizlikler {izerinden
guvenlik kaygisinin artti1 ifade edilebilir. Bu giivensizlik nedeniyle yerli halk belki farkinda olmadan
Suriyeli go¢cmenleri diizenin bozulmasi ve korkularin artmasinin kaynagi olarak gostererek
otekilestirebilmektedir. Yerli halk agisindan giivenlik, kii¢lik toplumlarda goriildigi gibi, halkin
birbirini tanimasi, mahallesinde kimin oturdugunu bilmesi, kapisina kimlerin geldigini bilmesi ve
sokaklarda kimin dolastigini bilmesi gibi anlamlar icermektedir.
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Neticede, yerel diizeyde Suriyelilerin hirsizlik, fuhus, gasp, kamu malina zarar verme, kaos yaratma
vb. suclarla iliskilendirilmesi olduk¢a yaygindir. Genel olarak toplumda goriilen kaos ortamindan
yabancinin sorumlu tutulmasi, diizenin ve giivenligin tehdit altinda olduguna dair alginin
olusturulmasi tehlikeli bir durumdur. Kirmizigiil'tin (2019:94) ifade ettigi tizere, farkliliklara vurgu
yapilarak belirginlestirilen biz ve onlar ayrimi ile géogmenler sucgla iliskilendirilmekte ve cesitli
sekillerde etiketlenmektedir. Go¢gmenler bela, sikinti, sorun kavramlariyla tanimlanabilmekte, onlar
nedeniyle arttif1 disiiniilen su¢ oranlarinin ilerde daha da artacagina inanilmaktadir. Bu konuda,
ozellikle “medyada gogmenlerin su¢luluk durumlarina iliskin gercegi yansitmaktan uzak haberlerin
yer almasi, toplum genelinde gé¢menlerin sug egilimine sahip oldugu seklinde algilanmalarina yol
acmaktadir (Kizmaz, 2018:394). Elbette, bu tiirden ¢ogunlukla dedikodu ve sdylentiler aracilifiyla
Suriyeliler tarafindan suglarin islendigine yonelik haberlerin stirekli {iretilmesi ve vurgulanmasi
yabancilara yonelik 6fkenin ve diismanca tavirlarin artmasina yol agmaktadir. Oysa yapilan birgok
calismada Suriyelilerin su¢a karisma oranlarinin ve adli olaylara karisma olasiliklarinin yerel
halkinkinden daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Buna ragmen alg1 abartili bicimde olumsuzdur
(Erdogan, 2015; Kizmaz, 2018). Bu ¢ergevede, asayisin ya da diizenin bozulmasina yonelik kaygilar
¢ogu zaman gerceklikten uzak bicimde olusabilmektedir. Glindelik yasam i¢inde edinilen bu olumsuz
ve zit deneyimlerin yayllmasi yabanciya yonelik olumsuz bakis agisinin yayilmasi anlamina
gelmektedir. Bu olumsuz bakis a¢isinin sonuglari olan ényargi, kalipyargi ve otekilestirme siiregleri
glndelik siradanlik icinde mesru bir hal almaktadir.

4.1.3 Sosyal, Kiiltiirel ve Ahlaki Dokunun Tahribat1 Uzerinden Ayrimciik

Siginmacilar ve Miilteciler Raporu'ndaki en kritik noktalardan bir tanesi de gogmenlerin gelisi ile
birlikte bazi illerin niifusunda yasanan patlamanin o ilin, toplumsal dokusuna zarar vermeye
basladig1 saptamasi olmustur (Dilek, 2018:159). Ekici'ye (2019:708) gore, Tiirkiye'de Suriyeliler aile
dinamikleri, kadin-erkek iliskisi, kadinin toplumsal 6nemi, evlenme ve ¢ocuklara yaklasim gibi sosyo-
kiiltiirel farkliliklar temelinde sosyal ve ahlaki diizene tehdit olarak goriilmektedir. Bu anlamda,
Suriyelilerin kentin yerlesiklerine ait olan yerli kiiltiirel dokuyu bozmakta oldugu ve nispeten
homojen olan kent Kkiltiiriinli melez bir kimliksizlige mahk(im ettiklerine dair yaklasimlar
bulunmaktadir. Dikkat edilirse buradaki melezlik korkusu, homojen ve istikrarli kent kiiltiiriiniin
yabanci tarafindan isgal edilmesi endisesinden beslenmektedir (Deniz vd., 2016:30). Aslinda,
“yabanci, sadece ¢ogunlugun yasamsal alanlarinin degil, ayn1 zamanda her tiirlii siniflandirmanin da
disinda kalmaktadir. Hem zithiklarin ve kararsizliklarin yarattigl caresizlikten hem de modern
toplumun kesinlige verdigi 6nemden dolayi, yabanci ve 6teki, diisman kategorisine yerlestirilir”
[ince, 2011:181). Nitekim, yabancilarin kentin sosyal, kiiltiirel, ahlaki dokusuna zarar verdikleri ve
bu anlamda genel diizeni bozduklarina dair yerel halktan katilimcilarin baz séylemleri bu durumu
ornekler niteliktedir:

“...kiyafet sorunu agisindan farklilar var. Onlarin kadinlari tayt giyiyorlar, sade fistan giyiyorlar
mesela biz fistanin lizerine bir yelek ya da bir ceket giymezsek c¢ikamayiz disariya
(utaniriz)...giyimleri bizimkine zit ama bizim genglerin giyimleri onlarinkine benzedi. Bizi
bozdular (onlardan énce) bizde kimse dar pantolon dar taytlar giymezdi, artik moda yaptilar...”
(G.7, Kadin, 50, Okur yazar degil, Ev hanimi).

“...ellerine bir lira ge¢se ya bir oje alirlar ya da bir ruj alirlar...elbiseleri parlak, li¢ esarp list iiste
takiyorlard:r altina tayt giyiyorlardi, gerektiginde sacini da ¢ikariyorlardl. Bdyle yapmayin
Miisliimanlik bu degil ki...onlar ise sadece daracik yapisan bir elbise giyiyorlar...” (G.9, Kadin,
43, llkokul mezunu, Calisan/Tuhafiye).

“..yalniz bizim onlardan razi olmadigimiz durum bir¢ok dine ters diisen orf ve adetleri buraya
tasidilar, halkin icine karistirdilar...bizim sorunumuz sikdyetimiz ahlak ve din dis1 kétii orf ve
adetlerdir. Esrar olsun, fuhugs olsun kétiiliikler olsun ¢cok sey var. Bakiyorsun her yerde gengler
ellerinde esrar var sigara ve ¢ay gibi tiiketiyorlar. Bu konuyu énemsemek lazim...” (G.4, Erkek,
49, llkokul mezunu, Esnaf/Ayakkabici).

Soéylemler Suriyeli gogmenlerin yerel halk tarafindan giyim, kusam ve davrams bakimindan kentin
sosyal, kiiltiirel ve ahlaki diizenini bozduguna dair gerekcelerle 6teki konumuna yerlestirildiklerine
isaret etmektedir. OteK’iler “bir bakima toplumun geneline aykir1 diisen diisiince ve davranis
kaliplarini sergileyenlere veya dis goriiniis itibari ile ana akima uymayanlara -diger bir ifade ile genel
kabul gorenin aksine davramislar sergileyenlere- verilen genel etikettir’ (Uniir, 2013:253). Bu
diisiince ve etiketleme, bazilarinda kiiltiirel ve kokensel safligin bozulmasi1 (Bourse, 2009:37)
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endisesini diriltmekte, kendi kiiltliriiniin yok olacagi kaygisini1 yasatmakta ve yabanciyi bir istilaci
olarak gorme egilimini kuvvetlendirmektedir (Deniz vd., 2016:30). Ayrica, katilimcilar tarafindan
ihtiyac sahibi olarak goriilen Suriyelilerin kisisel bakima iliskin harcamalarinin gereksiz bir masraf
olarak algilandig1 sdylenebilir. Bu anlamda, muhta¢ olarak tanimlanan géo¢gmen kadinlarin kisisel
bakimlarina y6nelik harcamalari ya da emekleri yerli halk tarafindan miisriflik ve gorgiisiizliik olarak
kabul edilmekte ve elestirilmektedir. Sosyal, kiiltiirel ve ahlaki diizeninin bozulmasi noktasinda
ozellikle Suriyeli kadin gocmenlere yonelik olumsuz algilarin varligi dikkat cekmektedir. Bu yonde, elde
edilen sdylemler kadin gogmenlerin sosyal, kiiltiirel ve ahlaki diizeni bozucu olarak damgalandiklarina ve
dislandiklarina isaret etmektedir:

“..bana gére Tiirkiyeyi bozdular. Erkekler artik esleriyle ilgilenmiyorlar. GittiGim bir Kur’an
Kursunda bir kadin temizlik isi yaptyordu. Kadin agliyor, bu Suriyeliler bizim evimizi yikti. Benim esim
kocalive cocuklu bir kadinla evilendi dedi. O gitti esim baska bir Suriyeli kadina gitti ve o kadin da yine
kocali ve ¢ocuklu bir kadin. Yani bizim kadinlarimiz sikintiya terkediliyorlar bu Suriyeli kadinlarin
yiiziinden...o kadar bedavalar ki, erkek gidip iki ti¢ bin lira verip eve getiriyor, Tiirkiye’yi bozdular ...”
(G.7, Kadin, 50, Okur yazar degil, Ev hanimz).

“..glyimleriyle, asirt makyajlariyla bizim erkeklerin dikkatini cekiyorlar. Birkag kisiyle tanistim
kafama yatmadi, giiven vermiyor. Cok siislii olduklart igin. Makyajlari, giyimleri hosuma gitmez.
Onlar o kadar makyaj yapmazsa bizim erkekler zaten bakmaz. Biz o kadar siislenmiyoruz, inan sirf
erkek onun stisti icin aliyor baska ne icin olacak, parast mi var baska bir ézelligi mi var? éyle
stislenilmez ki...” (G.13, Kadin, 26, Lise mezunu, Ev hanimi).

“...Suriyeli erkekler evlenemiyorlar, ¢tinkii Tiirkiye'den hicbir kiz onlarla evlenemiyorlar ki. EVIilik fitri
bir mesele hem erkekte hem kadinda, zaten kendi lilkelerindeki kizlar Tiirklerle evlendiler, bu sefer
onlar evlenemedigi icin baska yollara basvuruyorlar. Yani tecaviizciisti oluyor, ne bileyim tacizde
bulunani oluyor, laf atani oluyor...” (G.19, Kadin, 23, Universite mezunu, Calisan/Ozel sektor).

Soylemlerde, yalniz olan kadin gé¢menlerin yerli erkekleri etkiledikleri ya da bastan ¢ikardiklarina ve bu
sebeple aile diizenini bozduklarina dair bir alginin varhg ortaya ¢ikmistir. Ayrica, Mardin'de kuma
sayisinin artmasi yerli kadinlarin siginmaci kadinlart kuma ihtimaline kars: biiytik bir tehdit olarak
gormelerine neden oldugu soylenebilir. Nitekim, verilere gore yerli halktan kadinlarda eslerinin
ellerinden alinacagina dair korkular artmis goriinmektedir. Bu nedenle, Suriyeli kadinlara yonelik kisisel
bakim pratiklerinden, tutum ve davranislarina kadar olumsuz nitelemeler iceren degerlendirmeler tespit
edilmistir. Bu anlamda, Suriyeli kadin gogmenlere yonelik gelistirilen tutumlar ve 6zellikle yerli halktan
kadinlarin onlan kendilerine rakip olarak gérmesi ve tehdit olarak algilamasi Suriyelilere kars1 duyulan
dismanlik duygusunu agiga cikartabilmekte bolgedeki otekilestirmelerin, gayrimesrulastirmalarin,
gerilimlerin altinda yatan sebeplerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yerli halktan 6zellikle kadin
katihmcilarin baz1 séylemlerinden tespit edilen bir diger bulguya gore Suriyeli kadinlar evlenmekte
zorluk ¢eken yerli kadinlarin ve bekar Suriyeli erkek sayisinin artisina bagh olarak ortaya ¢ikabilecek taciz
vakalarina iligkin risklerin sorumlusu olarak goriilmektedir. Suriyeli kadinlar ¢ogunlukla aile ve evlilik
diizeninin dagilmasina ve taciz tliriinden vakalarin potansiyel olarak artisina sebep olan bozguncular
olarak damgalanmakta, ayrimci sdéylem ve davraniglara maruz kalmaktadir.

Son 6rneklerden bir digeri de gogmenlerin gelisinden sonra toplumda fuhus olaylarinin arttifina ve ahlaki
yapinin bozulduguna yonelik kalipyargilar nedeniyle bir grup olarak Suriyeli kadin gogmenlerin ahlak dis
olmakla sug¢lanmasi ve dislanmasidir. Hi¢ siiphesiz, gogmenlerin gelisiyle birlikte ortaya ¢ikan birgok
sorundan bahsedilebilse de toplumun deger, norm ve kiiltiiriine gére bazi sorunlar daha tepki toplayici
olabilmektedir. Nitekim, bazi kadin Suriyelilerin maruz kalabildikleri bu tlirden vakalara dair bilgiler ve
hikayeler cogu zaman biitiin bir dezavantajhi grubun iiyelerine yonelik bir damgalamanin araci haline
gelebilmektedir. Hi¢ siiphesiz, giindelik yasam icinde damgalayici tiirden ve ahlaki temelde dislayici
soylemlerin yayilmasi siginmaciya yonelik olumsuz bakis a¢isinin pekismesine yol agmaktadir. Asagidaki
verilere bakildiginda kadin gogmenler ve fuhus konusuna dair kalipyargilar bazi sdylemlerde
gorilmektedir:

“..Suriyeli kadinlar eslerimizle ugragsiyorlar (akilarimi almak igin) eslerimizi bizi terk etmeye
itiyorlar. Burada kadinlar namuslarini paraya satmazlar. Bunlar ise namuslarini paraya veriyorlar,
namuslarint satiyorlar. Geliyorlar erkekleri de bozuyorlar. Bakiyoruz erkekler kadinlarini terk
etmis...” (G.7, Kadin, 50, Okur yazar degil, Ev hanimt).

“..acik konusmak gerekirse burada fuhusun basini cekiyorlar. Ikisi de suclu yiizde 65 kadn yiizde 35
erkek suclu. Bir erkek bir kadmna gére meyillidir. Ornek vereyim, ben bir alisveris merkezinde kulak
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misafiri oldum Suriyeli kadin diikkdan sahibi ya da personeldi yanina gitti ve sunlari séyledi: iste her
gtin ayni yemek yenmez diyor tabi adam da kétii biriyse dinliyor. O Suriyeli kadinin her giin ayni
yemek yenmez ifadesi de bir Arap Kkiiltiiriinden gelen bir sey...” (G.8, Erkek, 29, Lise mezunu,
Calisan/Satis temsilcisi).

Verilere gore, kisiler bizzat kendi sahit olduklari ya da baskasindan duyduklari tecriibeleri, hikayeleri
ya da dedikodular1 aktarmaktadir. Lakin, ¢ogu zaman istenmeyen otekiler olarak cinsel taciz ve
saldirinin magduru konumunda olan Suriyeli kadin gé¢gmenler fuhus vakalarinin ve ahlaki yapinin
bozulmasinin sorumlusu olarak toplumda giinah kecisi olarak kabul edilebilmekte, ahlaki temelde
dislanabilmekte ve bdylelikle her tiirli kotiiliigi hak ettiklerine dair yargilar mesru hale
dontisebilmektedir. Ancak, Man’a (2016:1165) gore, bir¢ok asayis olayinin miisebbipleri veya olagan
suphelileri olarak akla getirilen Suriyelilerin, tiim bu olaylarin sebepleri olduklarina yonelik ya
yeterli veriler bulunmamakta ya da sinirhi verilere gore bu suglamalarin dayanaksizlig1 ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla, yabancilar, otekiler veya bilinmeyenler olarak Suriyeliler, baskalarini
su¢lama egiliminin veya gilinah kecisi bulma pratiginin 6rnegi olarak kabul edilebilir. Bu noktada,
Sahin'in (2019:742) aktardif1 lizere, yabanci bir bakima geleneksel anlami etrafinda
sorgulandiginda, bir grup ya da ortaklik i¢in bir deger ya da kod sisteminin ihlali agisindan 6nemli
bir korku faktorii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bunun da anlami aslhinda bir belirsizlik yumag:
olmasindan kaynaklidir. Ciinkii her ne yaparsa yapsin, onun iceriden olmasi miimkiin olmayacak
uygunsuz kod sistemi, kalic1istikrar aygit1 arayan icerideki yerliler adina ¢ok 6nemli referanslarin da
ihlal edebilmesinin potansiyeli olmaktadir. Ayrica onun kalic1 bir istikrar liretmesini onleyen
iceriden olmayan (toprak sahibi olmayan) kodlar, igeriden olanlarin (yerlilerin) kendi giindelik
hayatlarini kuracak kararsiz ve belirsiz somutluklari saglayabilecek asil faktoriin kendisidir.

Neticede, uzun bir stiredir artik Tiirkiye’de kalic1 hale gelen Suriyeli gogmenler yerli halk tarafindan
¢ogunlukla farkli boyutlarda diizen bozan ve daha da fazla bozma potansiyeline sahip tehlikeli ya da
korkutucu yabanci dis gruplar olarak algilanmaktadir. Bu anlamda, diizeni degistirenler olarak
algilanan gé¢menlerin her tiirli ayrimciligy, dislanmayn ve 6tekilestirmeyi hak ettiklerine dair mesru
gerekeeler lretilmektedir. Bu anlamda, biitiin kétiiliiklerin anasi, huzursuzluklarin kaynagi olarak
glnah kecisi ilan edilen gocmenler diizeni degistirenler, diizen bozucu veya diizene meydan okuyan
aykiri 6zneler biciminde toplumda etiketlenirler. Giinah kegisi olarak kabul edilen kisiler dislamanin
farkl bir tezahtirii olan yildirma olgusuyla da karsi karsiya kalabilmektedirler. Bu durum suglanan
kisiler iizerinde yiiksek derecede stres yaratabilmektedir (Cemaloglu, 2007). ince’ye (2011:182)
gore de biz agisindan, 6teki’yi tanimlayan en 6nemli 6zellik, diizen bozma potansiyelidir. ‘Biz’ ne
kadar istikrarsizlik getirmeyecek olan, diizenin yeniden iiretimini saglayan ve bu nedenle toplumun
var olus amacina uyani temsil ediyor ise, ‘6teki’ de, bir o kadar diizen bozma, istikrarsizlik getirme,
diizenin isleyisini saglayan gelenek, yasa, normlarin icini bosaltma potansiyeline sahip ve tehlikeli
olani temsil edendir. Bu baglamda, 6teki, biz agisindan kendini giivende ve rahat hissettigi kosullarn
ortadan kaldiracak giice sahip potansiyel diisman olarak goriildiigii i¢in, korkulan ve kurtulunmasi
gereken olarak degerlendirilir. Bundan dolay1 biz algisinda 6teki, niceliksel degil, niteliksel giicii
nedeniyle kurgulanan bozguncu kimligiyle 6n plana ¢ikar.

4.2 Keyif Diigkiinii ve Vefasiz Suriyeliler

Savas magduru ve yoksul olarak kabul edilen Suriyeli go¢menler icin devletin Tiirkiye’'deki
yasamlarinin daha kaliteli siirmesine yardimci olmak adina saglik, gida ve egitim alanlarinda bazi
olanaklar tanidig1 ifade edilebilir. Bu yardimlar gerek medyanin (6zellikle sosyal medyanin) abartili
ve belki de ¢ogu zaman kaynagi belli olmayan haber iiretimi gerekse halk arasinda yayilan dogru
olmayan oOnyargilara dayali birtakim bilgiler yerli halkin Suriyelilere yonelik olumsuz birtakim
duygular beslemesine neden oldugu sdéylenebilir. Ozipek’e (2018:125) goére “6teden beri
siginmacilarin iilkeye yiik oldugu, vatandaslarin paralarinin alinip onlara verildigi, gogmenlerin
¢ocuklarinin istedikleri okulda bedava okudugu, emeklilere ayrilmasi gereken kaynaklarin onlara
gittigi imajin1 yerlestirmeyi hedefleyen pek ¢ok yanlis bilgi ve dezenformasyon, agirlikli olarak
iktisadi argiimanlar tizerinden yapildi ve yapiliyor”.

Nitekim, toplumda ¢ogunlukla keyif diiskiinii, tembel, vefasiz ve nankor olarak tanimlanan Suriyeli
gocmenlerin Tiirkiye’'de cesitli bicimlerde gordiikleri birtakim yardim ve destekler toplumda yaygin
olan bazi 6nyargilara dayali olarak abartilabilmekte ve carpitilabilmektedir. Bu yonde, ¢alismada
ozellikle devlet yardimlarinin yerli halktan bazi kesimler i¢in Suriyeli gogmenlere yonelik ayrimci ve
dislayic1 séylemlerin bir baska mesrulastirici araci oldugu diisiiniilmektedir. Suriyelilere yonelik
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cesitli tiirden yardimlarin ayrimci ve dislayici séylemlerin mesrulastirici araci veya kaynagi olarak
goriilmesini destekleyen bazi s6ylemler cesitli alt kategorilere ayrilarak sunulmaya ¢alisilmistir.

4.2.1 Devlet Yardimlari Uzerinden Ofke ve Ayrimcilik

Ulkelerinde yasanan kriz ortamindan kurtulmak isteyen Suriyelilerin gecici koruma statiisii ile
anilarak Tiirkiye’de yasamaya baslamalari ile birlikte devam eden stire¢ boyunca iilkemizde sosyal,
siyasal, ekonomik ve giivenlik olmak iizere bir¢ok etkiye sebep olduklar1 gériilmektedir (Dindarik ve
Fidan, 2020:146). Suriyeliler, goc ettikleri sehirlerin demografik yapisinda (niifus artis orani,
dogurganlik orani...) biiylik degisimlere sebep olmakta, Suriyelilerin neden oldugu beklenmeyen
niifus artis1 karsisinda belediyeler ve saghk kuruluslar1 tarafindan sunulan hizmetler yetersiz
kalmakta, bu yetersizlik de yerel halkta huzursuzluk yaratmaktadir (Ekici, 2019:715). Suriyelilerin
gelisi ve kalic1 olmaya baslamalariyla birlikte devlet hizmetlerinin yetersiz kaldigina dair kanilarin
yanl sira onlara yapilan cesitli tiirden yardim ve desteklerin elestiri konusu haline geldigi
soylenebilir. Siiphesiz, Suriyeli gogmenlere yonelik halihazirda gerek devlet kurumlar1 nezdinde
gerekse cesitli sivil toplum kuruluslar araciligiyla yardim ve destekler stirmektedir. Lakin, farklh
calismalarin da ortaya koydugu lizere devletin Suriyeli go¢gmenlere yaptig1 yardimlar ¢cogu zaman
abartilarak aktarilmakta ve onlarin yoksul kesimler icin birer rakip veya tehdit olarak algilanmasina
neden olabilmektedir. Mardin’de yapilan bu arastirmada bu tiirden kaygilar ortaya konulmakla
beraber veriler daha farkli boyutlarin da ortaya konulmasina imkan tanimistir. Bu yonde, sunulan
bazi veriler devletin Suriyeli go¢cmenlere yonelik birtakim yardimlarinin yerel halktan bazi bireylerin
nezdinde nasil algilandigini temsil etmektedir:

“..(devlet) zarar goriir. Sayilari stirekli artiyor, yardimlar onlara gidiyor, yardimlar onlara
gitmeseydi iilkeye kalirdi diye diistiniiyorum...” (G.15, Kadin, 30, Ortaokul mezunu, Ev hanimi).

“..simdi vergiyi biz ddiiyoruz. Bizden baya yiiklii vergiler aliniyor..mesela iicretsiz tedavi
gértiyorlar iste ilactir ne bileyim bu gibi seylerin vergisini biz Tiirk halki édiiyoruz yine magdur
biz oluyoruz. Suriyeli bir sekilde maagsini aliyor, her tiirlii yardimi aliyor. Tamam kdétii sartlarda
yasayani var hepsi i¢in sdylemiyorum ama en azindan diyorum bir Suriyeli vatandaslik almissa
yani bir hastaneye gidiyorsa muayene iicretini ddesin...” (G.3, Kadin, 31, Lise mezunu,

Esnaf/Ceyizci).

“...mesela ben iilkemde ikinci yilda tiniversiteyi kazanana kadar neler cektigimi biliyorum, ¢cok
calismistim. Onlar mesela direk gelip okuyorlar. Mesela ben onlara imreniyorum ne kadar giizel
diyorum ya hem yeni bir sehir hem yeni bir hayat, hem yeni bir okul, yeni bir meslek
kazaniyorlar...” (G.19, Kadin, 23, Universite mezunu, Calisan/Ozel sektor).

Yerel halktan bazi katilimcilarin séylemlerine bakildiginda Suriyelilerin neredeyse liikks hayat
yasayabilecek kadar devlet yardimi aldiklari, tniversitelere rahat girebildikleri, Tiirkiye’'de
neredeyse masrafsiz yasadiklar ve ilag¢ gibi cliz’i seylerin dahi devlet tarafindan karsilanmasinin
onlarin ¢ok rahat bir hayat siirmelerini sagladigina dair bir alginin varligi dikkat ¢cekmektedir. Bu
acidan devlet yardimlarinin géze batmamasi ve Suriyeli halkin yardim alabilmesi i¢in gé¢gmenin
maddi olarak ¢ok koétii durumda olmasi gerektigine dair bir yaklasimin var oldugu ifade edilebilir.
Devlet yardimlarina yonelik ¢ogunlukla olumsuz yaklasilmasinin bir diger kaynag olarak dogru
bilinen yanlislar gosterilebilir. Halk arasinda devlet yardimlarinin abartilarak yayilmasi ve asilsiz
haberlerin ¢ok yaygin olmasi bunda etkili olmaktadir. Bu tarz bilgilerin yayilmasi halkin yabanciya
karsi kigkirtici bir tavir takinmasina neden olabilmektedir.

Diger acidan yardim kaynaklarinin tamamen Tiirkiye'nin sirtinda olduguna dair kabul géren bilgi,
lilke maddi agidan, ekonomik agidan zarar gériir, yardimlar onlara gitmeseydi tilkeye kalirdi ve devlet
ne zamana kadar yetisecek seklindeki soylemlere yansimakta ve siginmacilarin iilkenin sirtinda
gereksiz bir yiik oldugu diistiiniilmektedir. Ekici'nin (2019:713) ¢alismasinda da vurgulandig tizere,
Tirkiye’'nin Suriyeliler i¢in yaptig1 yatirimlar, yerlesik halkin Suriyelileri ekonomik tehdit olarak
gormesinin 6nemli bir nedenidir. Tiirkiye biitgesinden Suriyeliler i¢in yapilan harcamalarin maliyeti,
toplumunun Suriyelilere dair alg1 ve tutumlarini da etkilemekte, Suriyelilerin Tiirkiye ekonomisine
ve kalkinmasina zarar verdigi ve Tirkiye’ye yiik oldugu gibi toplumsal algilarin olusmasina sebep
olmaktadir. Lakin, bu ylik gérme diisiincesinin yayginlasmasinin yine dogru bilinen yanlislardan
kaynaklandig1 soylenebilir. Suriyeli gdé¢cmenlere yapilan devlet yardimlar1 konusuna iliskin
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dolasimda olan ¢ogu zaman asilsiz haberlerin halkin zihninde dogru bilinen yanlislar sayisini
artirmakta oldugu ve yerel halk ile yabancinin arasini agmakta oldugu ifade edilebilir.

Bu anlamda, Gilingdr'iin (2018:59) ifade ettigi lizere, yabanci ve ev sahibinin refah rekabeti
carpismasinda, yabancinin evdekinin konumunu tehdit ihtimali, gerceklikten ziyade
yonlendirmelerin etkili oldugu bir alg1 yonetiminin sonucudur. Bu yénlendirmeler ve tehdit imalari,
yabancilig1 keskinlestirmeye neden olmakta ve yabancinin hayatta kalmak i¢in asgari diizeyde mali
gerekliligi temin etme ¢abasi, ev sahibinin kazanimlarina géz dikme olarak yorumlanmaktadir. Ev
sahibinin kendi kosullarini sarsmadan, disaridan gelene de hayat hakki taninmasi gibi en temel insani
diizlemde gergeklestirilebilecek eylemler veya alinabilecek 6nlemler yerine, tecrit etme, dislama,
kovma gibi gayri insani pratiklerin giindeme gelmesi, diismanlig: giindelik hayatlara dahil etmektir.
Dolayisiyla, devlet yardimlara iligkin yerel halkin algisinin ¢ogu zaman olumsuz olmasi ve yabancinin
kaynaklar konusunda rakip ya da tehdit olarak algilanmasi ayrimci ve dislayici sdylem ve eylemlerin
mesrulastirilmasina neden oldugu s6ylenebilir.

4.2.2 Imtiyaz ve Uvey Evlat Muamelesi Uzerinden Otekilestirme

Devletin Suriyeli gé¢menler icin yaptif1 yatirimlar arasinda sosyal ve ekonomik yardimlar,
“kaynaklarin sinirli oldugunu diisiinen yerel halkin, Suriyelileri kendilerine rakip gérmelerine ve
tehdit olarak algilamalarina neden oldugu” séylenebilir (Ekici, 2019:713). Bu arastirmanin verilerine
¢okca yansidigi tizere Suriyelilerden daha kétii kosularda yasayan yerli halktan kesimlerin var olmasi
gerceginin halkta belli bir diizeyde kizginlik yarattig1 anlasilmaktadir. Kirmizigil'iin (2019:93-94)
calismasinda belirtildigi tizere yabanci gogmenlerin, “lilkedeki kaynaklara ortak olmasi kaygisi, yerel
halkin onlara bakisini sekillendiren énemli etkenlerden birisidir. Bu anlamda, kaynak dagiliminda
oncelik vatandaslara verilmeli, go¢cmenler sonra diisiiniilmelidir. Gi¢gmenlerin ya da miiltecilerin is,
egitim, saglik gibi kaynaklara ortak olmasi ya da sosyal yardimlardan yararlanmasi zaman zaman
yerel halk tarafindan tepkiyle karsilanmaktadir. Deviet bize bakamiyor, biz kendimizi zor
gecindiriyoruz gibi soylemler bu tepkinin bir sonucudur. Bu tepkilerin ¢ok¢a olmasinin hakli
dayanag olarak yoksul yurttaslarin kendi devletlerinden destek gorerek yasama istegi oldugu ifade
edilebilir. Burada goéze carpan ve olumsuz tepkileri pekistiren durumlardan bir tanesi devlet
yardimlarinin halk tarafindan c¢ok yiiksek miktarda olduguna yonelik algi ve gercegi yansitmayan
bilgiler oldugu ifade edilebilir.

“..onlara saglanan destek Tiirk vatandaglarina da saglanmali, kendi yoksuluna saglanmall
Kendi insanindan o kadar ¢ok tiniversite 6grencisi var ki. Biz bu topraklarda dogduk dedelerimiz
ninelerimiz bu topraklarda dogdu hala bir ¢cocugumuz tiniversite okurken adam akilli devletten
destek alamiyor. Eger biri Suriye’den kalkip burada askerlik yapmamissa ve benim dedemin
dedesi bu topraklarda askerlik yapmigsa ve burada tiniversiteyi bedava ve masrafsiz okuyorsa,
hastaneye bedava gidiyorsa, bedava ilag altyorsa... Bizim de ¢ok fakirimiz var...” (G.9, Kadin, 43,
[ikokul mezunu, Calisan/Tuhafiye).

“..bizim halkimizdan ¢ok magdur cok fakir insanlar var..benim kastettigim ¢ok magdur
insanlar var halkimiz arasinda, maddi durumu kotii aileler var, kocast sakat olup
calisamayanlar var. Yardim bunlara da farz...bizim insanimiz ¢ok ihmal ediliyor...” (G.5-Kadin,
48, llkokul mezunu, Ev hanimu).

“...ilk 6nce bana bakacak ona degil. Onu kurtaran benim o degil...yarin Allah etmesin Tiirkiye’de bir savas ¢ikarsa
ilk 6nce ben mi gidecegim yoksa o mu? Ciinkii o kendi milletini daha savunmamis beni nasil savunacak? O yiizden
benim bu iilkenin bir vatandasi olarak daha éncelikli olmam lazim. Benim daha degerli olmam lazim bu verilen
haklari benim daha ¢ok hakketmem lazim. Clinkii ben bu tilkenin evladiyim...ben bu topraklarda yasadim burada
biiyiidiim burada élecegim. Ama zannediyorsan bir yabanci gelecek bu iilkeyi savunacak bu miimkiin degildir...”
(G.2, Erkek, 44, Ilkokul mezunu, Esnaf/Sarkiiteri).

Soéylemlerde, devlet dnce kendi vatandasina yardim etmeli, biitiin Suriyelilere degil sadece agiri yoksul
olanlara yardim yapilmali seklinde elestiriler 6n plana ¢cikmaktadir. Bu anlamda, elde edilen veriler
1s181nda yerli halkin devlet yardimlarini elestirmesinin altinda bizim de yoksulumuz var diisiincesinin
haricinde devletin Suriyeliye cok¢a olanak saglamasimin asil yurttaslart ihmal etmesi seklinde
algilanmasi yatmaktadir. Dolayisiyla, yerli halk Suriyeliye yapilan ancak kendisine yapilmayan veya
az yapilan yardimlar kendisinin tivey evlat muamelesi gérmesi olarak ¢cogunlukla yorumlamaktadir.
Erdogan’in (2015) ¢alismasinda da toplumun %61’inin Tiirkiye’de yoksullar ve yardima muhtag
insanlar varken Suriyelilere yardimda bulunulmasina itiraz ettigi tespiti yapilmistir. Benzer sekilde,
Kahraman ve Nizam’in (2016) arastirmasinda Suriyelilerin devletten aldiklar yardimlarin aslinda
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Tirk toplumundaki yoksullarin hakk: olduguna yonelik goriislerin baskin oldugu sonucu ortaya
konulmustur. Bu ydnde, Suriyeli go¢menlerin kendilerinden daha fazla yardima muhta¢ olmadiklar
vurgulanarak devletin biitiin yardimlar1 onlara yaptigi kendilerinin ise ihmal edildigine dair
sikayetler 6n plana ¢ikmistir. Budak’in (2017) arastirma bulgularinda da a¢iga ¢iktig tizere, Suriyeli
siginmacilara yonelik yardimlar yerel halki rahatsiz etmekte, kaynaklarin yetersiz oldugu
diistintldiigi icin sosyal ve ekonomik yardimlar konusunda onlar1 kendilerine rakip ve tehdit olarak
algilamaktadirlar.

Yine Kirmizigiill'in (2019:97) ¢alismasindaki bulgulara gore, yerli halk arasinda go¢menlere
karsiliksiz ev, is ve liniversiteye sinavsiz gecis hakki verildigi yoniindeki soylentiler dolasmaktadir.
Gocmenlerin is hayatina kolaylikla girebildigine, liniversiteye sinavsiz gecis yapabildigine dair
benzer bircok sdylenti yerel halkin kendi haklarinin bagkalarina verildigi duygusuna kapilmasina
neden olmaktadir. Neticede, yerli halktan bir¢ok kisi gerek kendi yoksuluna vurgu yaparak gerekse
vatandasin yabanciya gore devletine daha ¢ok faydasi olmasi nedeniyle kendi toplumuna 6ncelik
verilmesi gerektigine dair sdylemlerde bulunmaktadir. Devletin aslinda hak etmeyen Suriyelilere
yonelik yardimlar karsisinda kendini ihmal edilmis hisseden veya iivey evlat muamelesi gordiigliint
diistinen yerel halktan bireylerin géziinde gégmenler haksiz yardim alan, kendilerinin hakkini gasp
eden iilkelerine geri donmesi gereken fazlaliklar ve istilacilar olarak gortilmektedir.

4.2.3 Tembellik ve Istismar Uzerinden Dislama

Tirkiye’'nin gogmenlere sosyal politika liretebilmesinin ve siirdiirebilmesinde en biiyiik etki devlet
biitgesiyle arkasinda durdugu giiclii ekonomik kaynak aktarimidir (Tosun ve Azazi, 2019:214).
Elbette ki devletin yabancilara gogmenlere yonelik uyguladig1 sosyal politikalarin bir sonucu olarak
yaptif1 ¢esitli tiirden yardim ve destekler yerli halk tarafindan her zaman olumlu
karsilanmayabilmektedir. Bu ¢ercevede, Suriyeli gogmenlerin gordiikleri destek ve yardimlar halk
tarafindan bircok yoniiyle elestiriye tabi olmustur. Gd¢menlerin keyiflerine ¢ok diiskiin olduklar: ve
cesitli yollardan yapilan yardimlarin aslinda onlar1 daha da fazla rahathiga ittigine dair yaygin bir
kaninin oldugu sdylenebilir. Arastirmada yerel halkin Suriyeli gégmenlerin keyiflerine diiskiin
olduklarina dair sdylemleri oldukga fazladir. Ayrica, devlet yardimlarinin zaten ¢ogunlukla keyif
diiskiinii olarak algilanan Suriyelileri tembellestirdigine dair yaygin bir elestirinin varlig1 dikkat
cemigtir:

“..Suriyeliler keyfine bakiyorlar. Biz hayatimiza bakariz diyorlar. Onlarin cogu ev insa etmiyor,
ev almiyor, keyiflerine bakiyorlar. Gelecegi hesaplamiyorlar, biriktirmiyorlar, glintibirlik
yasiyorlar. Suriyelilerden rahatsiz olanlar da var, geldiler bela oldular, halktan rahatsiz
Suriyeliler de var, iste neden bize yardim etmiyorlar diye...adam gelmis maas altyor, adam var
ya higbir sey diisiinmiiyor yarini igin, adam eglencesine bakiyor, yarini diisiinmeyen insanlar.
Diyor ki bugiin buradayim yarin nasil olursa olsun...” (G.11, Kadn, 60, Okuryazar degil, Ev
hanimi).

“..Suriyeliler ¢cok fazla tembellesmisler, calismiyorlar, acaba bu aldiklari yardimlara giivenerek
mi béyle rahatlar...burada bize israrla ilag yazdirmaya calistyorlar. Burada bedava aldiklari
ilaglar1 Suriye’deki yakinlarina génderiyorlar... biz onlara siginmaci géziiyle bakiyoruz, ilagtir
hastanedir, buradaki yardimlar olsun ama gel gér ki bazilar: bu yardimlara layik degildir...”
(G.25, Erkek, 29, Universite mezunu, Calisan/Saghkgi).

“...ozellikle egitim konusunda ¢ok gipta ediyorum. Bugiin Tiirkiye’de bir vatandagsin standart
sartlarda Tip okunma olasiligr kagtir...ama bakiyorsun onlar hemen tip okuyorlar. Nerelisin
Suriyeli ne okuyorsun Bilgisayar miihendisligi, ne okuyorsun égretmenlik. Cogu insanin eline
gecemeyen béliimleri okuyorlar. Ya bakiyorum burali cogu aileler ilag alamiyorlar hastaneye
gidemiyorlar, kimisinin sigortasi bitiyor ama onlarda éyle bir sey yok istedigi kadar doktora
gider, istedigi kadar ilag alir. Ben artik bunun éniine gecilmesi gerektigini diistiniiyorum, btiyiik
bir suiistimal var, hem saglikta, hem egitimde, hem insanlar agisindan olsun...” (G.19, Kadin, 23,
Universite mezunu, Calisan/Ozel sektor).

Suriyeliler glindelik hayatta agsir1 keyif diiskiinti, gelecegi diistinmeyen olarak nitelenmekte, tembel ve
rahat insanlar olarak kaliplastinnlmaktadir. Ayrica, devlet yardimlarinin Suriyelileri daha fazla
tembellestirdigine ve bu yardimlarin giderek suiistimal edildigine dair yogun bir sikayetin oldugu
gorilmektedir. Séylemlerde, Suriyelilere saglanan 6zellikle saglik hizmetlerinin iicretsiz olmasinin
belli baz suiistimallere yol actifina dair vurgular da agiga ¢ikmaktadir. Daha 6nce vurgulandig:
lizere, yerel halk tarafindan devletin sirtinda sosyal ve ekonomik yonden bir yiik olarak algilan
Suriyeli gogmenlerin yardimlar nedeniyle giderek daha fazla yiik olacagina dair kanilar yaygindir.
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Benzer tespitler yine baz calismalarda ortaya konulmustur. Ornegin, Erdogan’in (2015)
¢alismasinda, toplumun %26’sinin Suriyelilerin Tiirkiye'ye yiik oldugu ve asalak dilenciler oldugu
gorusiine destek verdigi, %70’'inin de Tiirkiye ekonomisinin Suriyelilerden dolay: zarar goérdiigiinii
diistindligii ortaya konulmustur. Polat ve Kaya’'nin (2017) arastirmasinda da katilimcilarin 6nemli
bir kisminin Suriyelileri cahil, tembel, sorumsuz, is bilmeyen, kaba, ugursuz, hatta hirsiz gibi negatif
ozelliklerle tamimladiklar1 ve Suriyelileri Tiirkiye’nin gelisimini ve kalkinmasini negatif olarak
etkileyen tehdit unsuru olarak gordiikleri belirtilmistir.

Aslinda, tembel, sorumsuz, keyif diiskiinti gibi elestirilerin aksine, sahada Suriyelilerin ellerine ne is
gecse yapmaya calistiklarina dair goézlemlerde bulunulmustur. Hatta Suriyelilerin bir¢ogu diisiik
licretlerle, uzun mesaili islerde ve yiiksek riskli islerde calismaktadir. Ote yandan Suriyelilerin bu zor
kosullardaki islere alternatif olarak baska rahat islerinin olmayisi bazilarini calismamaya ittigi ifade
edilebilir. Lakin, dilencilik yapan, esini ve ¢ocuklarini ¢alistiran ¢ok az bir kesim disinda ¢alismadan
sadece devlet yardimlan ile yasamlarini ikame ettirmelerinin ¢ok zor oldugunu ifade etmek
gerekmektedir. Bu anlamda, isverenlerin miiltecilerin kirilgan durumlarindan yararlanarak onlari
ucuz isgiicii olarak kullanmasi, is piyasasinda iicretlerin diismesine neden olmaktadir. s piyasasina
girdiklerinde yerel halk tarafindan rakip olarak, isveren tarafindan ise ucuz isgiicii olarak goriilen
gocmenler is piyasasina giremediklerinde ise (devlet yardimlariyla gecinen) tembel ve talepkar
insanlar olarak etiketlenmektedir (Kirmizigiil, 2019:96). Dolayisiyla, yerel halkta hakim olan devlet
yardimlarinin Suriyelileri tembellestirdigi ve c¢alismamaya sevk ettigine dair yargilarin
otekilestirmenin ve dislamanin mesrulastirici bir kaynagi olarak kabul gordiigi anlasilmaktadir.

4.2.4 Minnet, Sadakat ve Vefa Beklentisi Uzerinden Otekilestirme

Suriyelilerin Tiirkiye'ye geldikleri ilk yillardaki ve su anki durumlarinin ¢ok farkli oldugunu
soyleyebiliriz. Kuskusuz yerli halk acisindan savastan kacan insan toplulugu olarak algilanan
Suriyeliler yabanci olsa da magdur yabanci ve mazlum yabanci seklinde algilandigi i¢in halkin ilk
yillarda oldukea yardimsever yaklastigi asikardir. Bu anlamda, yerli halk Suriyeli iliskisinde yerli halk
ev sahibi konumu itibariyle yabanciya kapisini acan, yardim eden olarak diisliniilmektedir. Bu
konumu itibariyle genel olarak yerli halkin yabancilara siirekli minnet duyma, vefali olma veya
sadakatli olma gibi birtakim yiikiimliliikler yiikledigi séylenebilir. Schiitz'iin (2016:51) belirttigi
lizere, yabancinin siipheli sadakati, yaklasilan gruba iliskin bir 6nyargidan siklikla daha fazlasidir. Bu
yabancinin, yeni kiiltiirel 6riintiiyli hane grubununkinin yerine tiimiiyle koymaya isteksiz ve yetersiz
oldugunu gosterdigi durumlarda dogrudur ozellikle. Bu durumlarda marjinal insan olarak
adlandirilan yabanci, grup yasaminin iki farkl oriintiistiniin sinirlarindaki kiiltiirel bir melez olarak,
hangisine ait oldugunu bilmeden kalir. Ancak siipheli sadakate yonelik sitem veya yarg: genellikle, i¢
grup iiyelerinin, yabancinin, onlarin kiiltiirel 6riintiilerini yasamin tek, dogal ve uygun yolu olarak ve
her tiirden problem icin tiim olasi ¢éziimlerin en iyisi olarak kabul etmemesi karsisinda yasadiklari
saskinliktan kaynaklanir. Nitekim, glindelik hayatta yerli halkin Suriyeli gogmenlere yonelik séylem
ve yaklasimlarinda ahlaki bir sorun olarak nankérliik, sadakatsizlik ve vefasizlik temelli yakinmalari
ozellikle dikkat cekmektedir:

“...cok degisik insanlar. Benim kiracim vardi Suriyeli ti¢ y1l benim evimde kaldi gergekten cok
diiriist bir insandi ama sonradan isleri diizeldikten sonra biraz farkl oluyorlar. Para
bulduklarinda direk ucarlar. Saglart sollart cok belli degil, vefa sikintilari var. Insanlari zor
durumda birakiyorlar...” (G.6, Erkek, 32, [lkokul mezunu, Serbest meslek).

“...birbirimize bakisimiz ¢ok farkll. Biz onlara fakir, zordalar ve onlara ihtiya¢ sahibi géziiyle
bakiyoruz, bizim aramizda fakir yasamasinlar diyoruz ama onlar bize diisman géziiyle
bakiyorlar, her seyi bedava vermeniz lazim diyorlar...biz actma géziiyle onlar ise kétii gézle
bakiyorlar...kiymet bilmiyorlar...” (G.34, Erkek, 31, Universite mezunu, Memur/Ogretmen).

“..onlara ne kadar iyilik edersen et, arkani déondigiinde sanki hi¢ iyilik yapmamis gibi
goziikiirsiin. Nankérler...” (G.8, Erkek, 29, Lise mezunu, Calisan/Satis temsilcisi).

Suriyeli go¢gmenler yerli halk tarafindan ¢ogunlukla nankérliik ve vefasizlikla damgalanmakta ve
su¢lanmaktadir. Sinirli bir vefasizlik deneyiminin genellestirilerek biitiin Suriyelileri vefasiz ve
nankor insanlar olarak kategorilendirmek yerli halk ile Suriyeli arasindaki giiven bagim
zedeleyebilmekte ve Onyargilarin yeniden tliretimine katkida bulunabilmektedir. Aslina bakilirsa,
“yabanci, kendisine sunulan kiltiirel 6riintiiniin ona siginak ve koruma sagladigin1 kabul etmeyi
reddettigi an nankor addedilir. Fakat yerlesik insanlar, bir ge¢is donemi yasayan yabancinin bu
oriintiiyi hic de koruyucu bir siginak olarak gormedigini, aksine icinde tiim yén duygusunu

29

Sosyolojik Baglam®



Fatma DOGAN ve Serdar UNAL - Suriyeli Gécmenlere Yénelik Ayrimcei, Dislayic Séylem ve Eylemlerin
Mesrulastirici Kaynaklari: Mardin li Ornegi 2021, 2(3) 14-40

kaybettigi bir cesit labirent olarak gordiigliinii anlayamazlar” (Schiitz, 2016:51). Dolayisiyla yerliye
gore yabanci asalaktir; yabanci, ev sahibi toplum tarafindan kendisine saglanan siginma ve koruma
imkanini1 gérmezden geldigi icin nankor olarak goriiliir (Ekinci vd., 2017:378).

Bir bagka boyut olarak, 6zellikle devlet yardimlarinin yapilmasi konusunda yerli halk tarafindan
(Suriyelilere asir1 yardim yapildigina dair) ¢ogu zaman dogru zannedilen yanhs bilgilerin yani
yansira bazi Suriyelilerin yerli halka yonelik yardim etmeye zaten mecbursunuz seklindeki
soylemlerinin yerli halki daha da rahatsiz ettigi ifade edilebilir. Bu rahatsiz olma durumu asagidaki
soylemlere yansidig lizere nankérliik olarak ifade edilmektedir.

“..stirekli Tiirkiye’ye laf atiyorlar. Suriye’deki savasi Tiirkiye'den biliyorlar siz yaptiniz
diyorlar...hep Tiirkiye bizi perisan etti, Tiirkiye bizi bu hale getirdi. Siz béldiiniiz, oradakileri
birbirine diisiirdiintiz. Biz hakkimizi helal etmiyoruz diyorlar...sizin bize yardim etmeniz
gerekiyordu, bizim ihtiyaclarimizi gidermeniz gerekiyordu. Bize biitiin evleri bedava vermeniz
gerekiyordu. Diyorlar bize bunu yaptiniz karsiliginda yardim etmek zorundasiniz diyorlar.
Dedim yahu bu yardimlar1 size kim yapiyor? Diyorlar yok bize bu yardimlar: Avrupa
gonderiyor...” (G.7, Kadin, 50, Okur yazar degil, Ev hanimi).

“..onlar diyorlar siz bizim basimiza bdyle bir sey agctiniz. Bu sizin politikanizdir. Siz
olmasaydiniz bizim basimiza béyle bir sey gelmezdi. Yani adam nankor, adam maas her sey
aliyor adam nankér, televizyonda Cumhurbagkani ¢ikiyor adam bizim yanimizda ona laf atiyor.
Dedim siz oy kullanmiyorsunuz sizin alakaniz yok (siyasetle) siikretmeniz lazim devlet size
ekmek verdi namusunuza sahip ¢iktl, ama nankor insanlar, boyle insanlar-...insanlar1 biktirdilar,
Arabaya biniyor siirekli para vermiyor, param yok diyor vermiyor...” (G.18, Erkek, 43, [lkokul
mezunu, Sofér).

“..ben vatandas oldugum halde ilaglar bana katki pay! alinarak veriliyor, onlar bedavadan
aliyor. Ustelik Suriyelilere béyle firsatlar verildigi siirece onlar yine nankérliik ediyorlar. Bize
diyorlar ki bize verilen bu parayi Tiirkiye kendi cebinden vermiyor. Bize Avrupa’dan verilen
paranin ylizde 75’ini onlar yiyor 25'ini bize veriyorlar. Ben ¢ok rahatsiz oluyorum. Demiyorlar
biz siginmaciyiz, onlar bize kapilarini acti demiyorlar. Halk onlar buraya ilk geldiklerinde ¢ok
iyi davraniyordu, ama daha sonra bu kadar ylizsiizliik gordiikce arttk merhamet duygulari
kalmad....” (G.20, Erkek, 36, Ilkokul mezunu, Ciftci).

Verilere gore, yerli halktan katilimcilar bazi Suriyelilerin kendilerine yonelik zaman zaman siz bizim
lilkemizi dagittiniz, siz bize bakmaya mecbursunuz ve yardim etmeye mecbursunuz gibi ifadeler
kullandiklarini belirtmislerdir. Dolayisiyla, bu yolla devletin ve yerli halkin yardimlarn bazi
Suriyelilerin goziinde degersizlestirilmekte ve yardimlarin zaten zorunlu olarak yapilmasi gerektigi
inanci yayginlasmaktadir. Bu durum da hig siiphesiz yerli halkta Suriyelilerin nankér olduklarina ve
kiymet bilmediklerine dair bir kanaat uyandirmaktadir. Bu anlamda, yerel halk Suriyelilerin
kendilerini 6tekilestirdiklerini, minnet duygusuna sahip olmadiklarini ve dolayisiyla aslinda yapilan
yardim ve fedakarliklari da hak etmediklerini diistinmektedirler. Dolayisiyla, bazi Suriyeli
gocmenlerin zaman zaman Otekilestirmeye varan iilkemizi dagittiniz, yardim etmeye mecbursunuz
seklindeki soOylemleri yerel halkta antipati olusturmakta ve karsiikli bir o6tekilestirmeye
doniismektedir. Belki de yerel halkin iddia ettigi bazi Suriyelilerin bu séylemleri ve minnet duymama
davranisi Suriyeli go¢menlerin asir1 yardim aldiklarina dair tepkilere karsi bir savunma mekanizmasi
olarak sigindiklar1 bir durum olarak da yorumlanabilir.

Bazi sOylemler yerli halk ile yabanci arasindaki misafir ve ev sahibi iligkisinin asir1 beklentiden
kaynakl olarak zamanla degistigine isaret etmektedir. Siirekli yardim bekleyen, biz onlara bakmak
zorundaymisiz gibi davranan, iyilik yaptik¢a nankdrliik ediyorlar, minnettar degiller gibi anlamlarin
cikarilabilecegi verilerde Suriyelilere bu 6zelliklerin atfedildigi ve bu 6zelliklerinden dolay1 olumsuz
degerlendirildikleri gériilmektedir. Ote yandan karsilikh iliski ve déniisiim séz konusu ise bazi
Suriyelilerin magdur konumlarini vurgulayarak halka sorumluluk yiiklemesi zamanla bu alginin
olusmasina neden oldugu séylenebilir. Bu anlamda, séylemlerden yerli halkin yabanciya yabanci
oldugu icin onyargili olmasindan ziyade bazi Suriyelilerin kigkirtici davranis veya sdylemlerinin
halkta olumsuz 6nyargilarin olusmasinda kaynaklik ettigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla, olusan bu algi
gruplar arasi karsilikli 6tekilestirmeye varabilmektedir.

Neticede, yerel halk arasinda yaygin olan ve Suriyelilere yonelik dislamayi, nefreti ve 6fkeyi artiran
onemli mesrulastirici kaynaklardan biri devletin keyif diiskiinti, tembel, vefasiz ve nankér olarak
tanimlanan Suriyelilere imtiyaz gosterdigine dair algidir. Bu algi, Suriyelilere yonelik yabanci
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diismanhgini ve ofkeyi artiran sonuclar dogurmaktadir. Aslinda, Suriyeli gé¢menler ile yerli halk
“karsilikli etkilesim ve temaslarla birbirlerini déniistiirmektedir. Bu iliski biciminde de yerlesik
olanlar, sonradan gelen Suriyelileri yabanci olarak kodlamakta ve onlar1 bu kimlikleri iizerinden
dislamaktadir. Bu karsilikhi iliski bicimi diyalektik bir bicimde hem yerlesiklerin hem de
siginmacilarin ilk halinden farkhilagtiklari, déniistiikleri bir sekilde devam etmektedir” (Ekinci vd.,
2018:142). Bu anlamda aslinda belki de en basta var olmayan onyargilarin sonradan olusmasiyla
birlikte 6tekilestirmeye varan siireglerin yasanmasi s6z konusu olmaktadir. Simmel’e (2017:5) gore
“isin dogas1 geregi, insanlar arasindaki biitiin iliskiler birbirileri hakkinda bir seyler bildikleri
onkosuluna dayanir”. Ayni sekilde yerli halkin Suriyeliler hakkindaki bilgileri onlara karsi
tutumlarin1 da etkiledigi soylenebilir. Yerli halkin zamanla tutumlarinin degismesi ve yabanci
hakkindaki olumsuz algilamalar taniyarak dislama olarak kabul edilebilir. Semerci vd.'lerine (2017)
gore oOtekilestirme eylemi 6tekinin kimliginin yok sayillmasi degil taniyarak dislama seklinde de
goriilebilmektedir. Bu dislama pratiginde kurgusalliga dayah ényargilar etkilidir. ince’ye (2011:186)
gore de aslinda “tamamen bir kurgusalliga dayanan 6nyargi soylemleri, 6teki'nin dteki’lige mahkim
edilisinin anahtaridir. Bu 6nyargi olusana kadar 6teki’'nin ayrikliginin yikici bir etkisi goriilmez ama
Onyarginin olusumu ve 6teki’'nin diismanlasmasiyla geri dondiiriillemez yikici bir doniisiim baslar”.
Neticede, “birey, 6nyargilar araciligiyla ve belki de patolojik bir siire¢ sonunda toplumsal yasamin
olagan ve genel mekanizmalarim déniisiime ugratir. insanoglu, kavramlardan ve kategorilerden yola
cikarak, hiilkmetmek istedigi gercegi diizene sokar. Ger¢egin karmasikligini azaltan kategorilerin
varligl insan diislincesinin ve eyleminin 6nkosuludur” (Schnapper, 2005:154).

4.3 Topragim Savunmayan Aciz Suriyeliler: Savasmamanin Onur Kiricihg Uzerinden
Otekilestirme

Goclin itici nedenleri arasinda kabul goren etkenler arasinda savas ve dogal afetler gibi insanlarin
elinde olmayan nedenlerden kaynaklanan durumlar bulunmaktadir. Savas, gocliin en Onemli
nedenlerinden biri sayillmaktadir (Giddens ve Sutton, 2014). Tiirkiye'de 6zellikle sosyal medya
paylasimlary, televizyon ekranlarina haber konusu olarak yansiyan basliklar incelendiginde savastan
kagan Suriyeliler elestirileri ¢ok yaygin goriilmektedir. Gerek bazi geleneksel medya gerekse sosyal
medya araglart araciligiyla yayilan sdylemlerde Suriyelilere yonelik zaman zaman zorunluluk
anlaminda savastan gelenler yaklasimi degil tercih anlaminda savastan kaganlar ifadeleri de
benimsenmektedir. Savas olgusunun yerel halk tarafindan ¢ogunlukla mesru bir go¢ nedeni olarak
algilanmamasi Suriyelilerin Otekilestirilmesine mesrulastirici bir kaynak oldugu séylenebilir. Bu
noktada savasmak vatana sadakat iken savasmamak vatana ihanet olarak kabul edilebilmektedir.
Nitekim, Suriyeli go¢menlerin belki ¢ok sik karsilastiklari kendi vatanina ihanet edenler yakistirmasi
arastirmada yer alan yerli halktan baz katilimcilarin sdylemlerine acik bir sekilde yansimaktadir:

“..bunlar yurtlarina sahip ¢ikmady, elli Silah tutan gengler miicadele etmediler, lilkelerine
yaramadilar, buralara kagtilar. Burada da ¢alismiyorlar sonra dilencilik yapmak zorunda
kaliyorlar... ben orada olsaydim, o topraktan olsaydim gelmezdim oralardan. Oldiirstinler beni,
olsun dogdugum toprakta éliiriim...kendi topragini korumaya yaramayan bozuk kisiler oradan
ctktilar (gég ettiler). Kendi topraginda kétii isler yapan gittigi yerde de bunu yapar...” (G.9,
Kadin, 43, [lkokul mezunu, Calisan/Tuhafiye).

“..ben haberlerde gérdiim, bizim oralarda Mehmetgiklerimiz éliiyor da onlar neden burada
eglenip geziyorlar, o da dogru gercekten bizim zorumuza gidiyor. Onlari da éne stirsiinler onlar
da kendi devletleri icin élsiin, yani bizim insanlarimiz da issiz...sadece iki milyonu bile kalip
savassaydi su an burada olmazlard....” (G.18, Erkek, 43, Ilkokul mezunu, Sofér).

“...daha once Suriyeliler bizim icin ¢ok degerliydi. Savastan sonra bakis acimiz degisti. Yani ne
bileyim bizde ¢ok gurursuz bir izlenim biraktilar, yani sahip ¢cikmadilar iilkelerine, direnmediler
cok farkli yani hi¢c beklemiyordum...savastan kagmalari, bir yerlere savurulmalari, o yiizden
sanki ¢ok basit siradan ise yaramaz kisilermis gibi geliyor bize...savastan dolay! kagmalari,
rahat olmalari bir¢ok kisinin huzurunu bozmalarindan dolayi éyle bir izlenim birakti bizde...”
(G.15, Kadin, 30, Ortaokul mezunu, Ev hanimi).

Soéylemlerde, kendi topragini korumanin kutsal bir deger olarak algilandig1 yerli halkta savastan
dolay1 iltica ya da go¢ etme durumunun yadirgandigl agiga ¢ikmaktadir. Suriyelilerin savastan
kacisinin vatanini savunmama olarak degerlendirilmesi sik rastlanan bir durum olarak ortaya
cikmaktadir. Deger Olclisii temelinde topraga sadik kalmayan, savastan kagan gibi siginmaciyl
olumsuz degerlendiren bir yaklasimin varlig1 6n plana ¢ikmaktadir. Mardin’de oldugu gibi Giimiis'iin
(2018:74) Gaziantep c¢alismasinda da yerli halkin Suriye’den gelen insanlar1 savastan ve vatanini
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savunmaktan kacan korkak insanlar olarak gordiikleri tespit edilmistir. Nitekim, savasmamanin onur
kiriciligi tizerinden Suriyeli gogmenlerin 6tekilestirici sdylemlere maruz kaldiklar gézlenmektedir.
Ayrica, daha énce Suriyeliler bizim icin ¢ok degerliydi sdylemine bakildiginda savasin insan onuru
acisindan inciticiliginin var oldugu sdylenebilir.

Yerli halkin Suriyeli go¢menlerin savastan kactiklarina dair ortak duygulari onlarin giiclii bir sosyal
kimlik insa etmelerini saglamaktadir. Ozdeslik alan1 olarak tanimlanan sosyal kimlik kavrami, “dyle
olmayana yani karsidakine, 6teki'ne gore konumlanmakta oldugundan, ne olunmadigi lizerine insa
edilen negatif bir alandir. Benzerliklerle olusan kimlik bu ydniiyle ayni anda farkliligi da ortaya
koymaktadir” (Torun, 2015:5). Dolayisiyla, sahip olunan kimliklere atfedilen degerler insanlarin
olumlu ve olumsuz Kategoriler halinde simflandirilmalarini da beraberinde getirmektedir. insanlar
anlaml kategoriler halinde siniflandirmak, sosyal diinyanin algilanisinda ve anlamlandirilisinda
kolaylik saglar. Siniflandirma islemi sayesinde, insanlar kendilerini belirli kategorilere yerlestirirken
digerlerini de s6z konusu kategorilerin disinda birakirlar. Bu yolla toplum igerisinde belirli 6zellikler
acisindan birbirinden farkli hatta birbirine karsit kategoriler olusur (Tajfel, 1982). Bu yonde,
arastirmada yerel halktan katilimcilarin savastan kagma gerekeesiyle Suriyelileri olumsuzlayan bir
kimlik kategorisine yerlestirirken kendi grubunu olumlu bir kimlik kategorisi olarak yticelttigine dair
soylemlerle karsilagiimistir:

“...biz sahsen onlarin konumunda olsaydik iki bin tane basimiz da olsa verecektik. Oyle kacmak
oraya buraya, zillettir, koleliktir yani, kagis care degil yani. Kagis aciz insanlarin isidir...Biz
onlarin yerinde olsaydik miicadelemizi verirdik. Ya bir yerlere ¢ikacaktik ya da yok olacaktik. O
yok olus da yok olus degil, bizden sonraki nesillere bir ruhtur, bir dirilistir aslinda...” (G.12,
Erkek, 60, Universite mezunu, Emekli).

“...zengini olsun fakiri olsun kendi iilkesini bes kurusa satabilecek insanlar, Allah etmesin ben
olsam kendi iilkemde topragimda kendi canimi teslim eder ama baska yere gidemem. Inanciniz
olsun buradaki biittin insanlar, Tiirk olsun, Kiirt olsun, Arap olsun, Cerkez olsun, hepsi de imkdni
yok kendi devletimizi terk edemezdik. Tiirk insani béyle bir insandir, tarihi okumugssunuzdur,
yani aglk da ¢ekmisiz, susuzlukta cekmisiz, her seyi géze almis bu insanlar, onlar gibi degil,
onlar orada kendi akrabalarini savagsin icinde birakarak kendi zevkine bakan insanlar, biz bédyle
insanlar degiliz. Kendi kardesimiz, kendi bacimiz, kendi hanimimiz canimiz feda ederiz, diiriist
insanlariz...” (G.18, Erkek, 43, Ilkokul mezunu, Sofér).

“...ben bakiyorum lilkemde bédyle bir sey gelse basima direkt gidip baska bir iilkeye siginmak
yerine, sehit olmay1 géze alirim ama ailemi baska yere siiriiklemem muhtag etmem, kalanlar
yok mu orada tabii kivar ama bu kaganlar bize gére ¢ok zit...biz kagmazdik, savasirdik...” (G.19,
Kadin, 23, Universite mezunu, Calisan/Ozel sektor).

Inanciniz olsun buradaki biitiin insanlar, Tiirk olsun, Kiirt olsun, Arap olsun, Cerkez olsun hepsi de kendi
devletini terk edemedi, biz onlarin yerinde olsaydik miicadelemizi verirdik, biz kagmazdik, savasirdik
gibi sOylemlerin yereller icin iistiin degerlere sahip milli bir sosyal kimlik insa etme aracina
dontstiigii soylenebilir. Gogmenler, savastan kagmis olmalari, vatanlarina ihanet ettikleri, miicadele
etmediklerinden dolay1 yerli halk tarafindan aciz ve hiyerarsik olarak asagi goriilmektedir. Bu
anlamda, oOteki olarak kurgulanan savastan kacan Suriyeliler lizerinden yiiceltilen bir i¢ grup
kimliginin pekistirilmesi s6z konusudur. Nitekim, savasmalilardi olarak 6zetlenebilecek soylemler
lizerinden i¢ grup kimliginin yiiceltilirken onursuz olarak 6tekilestirilen yabanci grubun kimligi de
asagilanmaktadir. Bu anlamda, yabancilar, yerlinin sahip oldugu tstiin ve olumlu nitelikleri
tasiyamayanlar olarak otekilestirilmekte ve daha asag1 grup olarak tasvir edilmektedir. Bu sayede,
Suriyeli gogmenlerin sahip olmadiklar1 lizerinden ait olunan yerli grubun tustiinliigiine atifta
bulunularak kisisel 6zsayginin artirilmasi hedeflenmektedir. Demirtas’a (2003) gore insanlarin
olumlu 6z-degerlendirme yapma egilimi kendisini diger gruplardan iistiin gérmesinde etkendir.
insanlar ait oldugu grubu iistiin gérerek ve 6zdesleserek sosyal kimlik edinir. Bu baglamda, grup
kimliginin gorece daha ilist konumda tutularak olumlu o6zellikler atfedilmesi kisilerin kendini
kanitlama arzusundan kaynaklandig1 soéylenebilir. “Kendini kanitlama da kisilerin kendini olumlu
degerlendirme isteginden kaynaklanmaktadir” (Hortagsu, 2014:188). Simmel'e (2017:37) gore,
kendi 6zelliklerimizi (hakiki ya da farazi) baska insanlarin insaniyetlerini 6l¢cme ve degerlendirme
konusunda kistas olarak kullanmaya alisik olan biz - normaller- damgasi olan bir insanin pek insan
olmadigina inaniriz. Tim bunlarin dogrudan sonucu olarak etkilenen insanlarin toplumsal
kabuliiniin koér bir reddi ve onlardan zoraki yabancilagmadir.
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Neticede, aslinda yazgi olarak degerlendirilebilen savas siireci nedeniyle siginmacilarin bu yazgiyla
basa cikamayanlar (savasmayanlar) olarak alcaltildig1 séylenebilir. Ayrica, onlar bizim gibi degil, biz
olsaydik kagmazdik gibi basmakalip ifadeler Mora’ya (2008) gore kendi ve oteki arasinda yapay bir
farklilik ortaya koymaktadir. Aslina bakilirsa, yerel halkin séylemlerinde savasin yikici tahribatini
yasamadan ve empati kurmadan bir degerlendirmenin varlig1 dikkat ¢cekmektedir. Ayrica, konunun
ahlaki bir deger olciitii cercevesinde degerlendirilmesi ise ayr1 bir sorun gibi durmaktadir. Zira
Adugit'in (2013:6) belirttigi lizere “ahlak, kaygan bir zeminde hareket etmektir. Adimlarini saglam
atip atmamak tamamen failin iradesine baghdir. Bu, ahlakin tamamen muglak oldugunu gosterir”. En
nihayetinde, go¢ etme ya da siginma hakkinin kisitlanmasi olarak degerlendirilebilecek bu durum
savasmamanin onur kiricihifl lzerinden yerli halk tarafindan Suriyeli gdé¢menlerin
otekilestirilmesinin ve dislanmasinin giiclii bir mesrulastirici kaynagi haline doniistiigii soylenebilir.

4.4 istilac1 ve isgalci Olarak Suriyeliler: Gegicilik, Kahcihk ve Vatandashk Meselesi
Uzerinden Dislama

2011 Yilindan bu yana Suriye’de uzayan savas ve bazi bolgelerin i¢ karisikliklar nedeniyle
yasanilamaz hale gelmesi Suriyeli go¢cmenlerin tilkelerine doéniisiinii zorlagmaktadir. Siiphesiz,
Suriyelilerin Tiirkiye’deki bugiinkii durumu gelecegi belirsiz olan gecici misafirlik konumudur. Ote
yandan on y1l siiren ve yillarca siirme ihtimali olan bu durum i¢in gecici misafir kavraminin yetersiz
oldugu ve her gegen giin yerli halkla baglarin arttig1 sdylenebilir. Bu anlamda, Suriyeli go¢gmenlerin
misafirlikten veya gecicilikten kaliciliga dogru evrildikleri ileri siiriilebilir. Bu baglamda, son on yildir
Tirkiye’de ikamet eden Suriyelilerin Tiirkiye’de kaliciliklarinin veya gegiciliklerinin belirsiz
olmasinin hem yabanci hem yerli halk i¢in tedirginlik yarattigi sdylenebilir. Bu hususta, Kirmizigiil'iin
(2019:94) calismasinda vurgulandig iizere, yerel halkin 6énemli bir korkusu da yasadiklar1 yerde
gocmen sayisinin kendi sayilarini ge¢mesi, onlarin azinlik olmaktan g¢ikarak cogunluk haline
gelmesidir. Kendi memleketinde yabanci olmak, kendi memleketinde azinlik olmak yerel halkin
istemedigi ve korktugu bir durumdur. Yasanan bu korku ve tedirginlik ise gd¢gmenlerin yasadiklari
cevrede dislanmaya maruz kalmalarina neden olabilmekte ve giin gectikce 6fke ve nefret dolu séylem
ve davranislarin mesrulastirici kaynagi haline gelebilmektedir. Ayrica, Suriyeli gé¢menlerin
kendilerini Tirkiye’de kalic1 ya da gecici olma noktasinda belirsiz hissetmeleri onlarin iilkelerine asla
geri donemeyebilecekleri ama her an da geri donebilecekleri bir umutla hazirda bekleyenler olarak
tanimlanmalarini miimkiin kilmaktadir. Bu yo6nde, arastirmada yerel halkin Suriyelilerin
Tirkiye’deki gecici olma ve kalic1 olma durumlarina iligskin gériisleri incelenmistir:

“...bayle giderse niifuslari cogalacak. Ekonomik agidan biz giindeligi yirmi liraya diismiis bir iste
calismayiz onlar ¢alisirlar ne oldu o is onlara kalacak. Devlet her konuda zarar edecek. Maddi
ve manevi zarar gériir. Burada kalict olurlarsa artik devilet de onlari besleyemez...biz de
onlardan cok cekeriz...” (G.2, Erkek, 44, [Ikokul mezunu, Esnaf/Sarkiiteri).

“..yurtlar1 diizelse de dénseler daha iyi ama eger burada kalacaklarsa da giizelce denetlenip
yerlestirilmeleri saglansa daha iyi olur. Bize ayak uydursalar, onlar bizi beGenmiyorlar bir de.
Dogrusu bizim onlardan rahatsiz oldugumuz kadar onlar da bizden rahatsiz..Orfve adetlerimiz
uyusmuyor. Misafir olarak olur ama kalict olmalart degil. Tabiatlarimiz uyusmuyor...” (G.5-
Kadn, 48, llkokul mezunu, Ev hanimu).

“...(Onlar kalict olursa) valla ben buradan giderim o zaman. Yani gercekten giderim biraz
onlardan uzak, nerde azsalar oraya giderim. Yani burada ¢oksa ya baska bir mahalleye giderim
ya da ne bileyim bir sehir disina giderim...yani devlet zarar gortir, zaten sonradan fark edecek
onu da...gitseler de buradan herkes rahatlasa...buralari sahiplenmeleri hosuma gitmiyor...”
(G.6, Erkek, 32, Ilkokul mezunu, Serbest meslek).

Calismada yerel halktan katilimcilarin biiytik bir kisminin Suriyeli go¢menlerin iilkelerine geri
donmeleri gerektigi fikrini savunduklari tespit edilmistir. Suriyelilerin 6zellikle arastirma sahasi olan
Mardin gibi sinir illerinde daha yogun bir niifusla yasamalari yerel halki kalicilik noktasinda tedirgin
etmektedir. Ayrica, gogmenlerin tamamen kalic1 olmalari durumunda ev sahibinin diizenine ayak
uydurmasi yontinde beklenti oldugu ve tist kiiltiirtin alt kiiltiire kural dayatma haklarinin oldugunun
varsaylldig1 soylenebilir. Bu anlamda, Suriyelilerin misafirlik vazifesini yerine getirmeleri ve
kosulsuz topluma uyarlanmalari istenmekte ya da aksi halde tilkeden gitmeleri talep edilmektedir.

Suriyeli go¢menlerin Tiirkiye’deki kalicilik ve gecicilik durumlarina iliskin 6nemli bir mesele de hi¢
suphesiz vatandaslik hakkinin verilmesiyle ilgilidir. Bu anlamda, go¢gmenlerle ilgili konular arasinda
vatandashk alip almayacaklari ¢okca dile gelen bir mesele olmustur. Suriyelilerle ilgili yapilan
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calismalardan edinilen bilgiler dogrultusunda gé¢menlerin bir kisminin, savasin uzamasi ve uzun
yillar Tiirkiye’de yasamis olmalarinin verdigi yar: yerlesiklik durumu karsisinda Tiirkiye’de kalmay1
istedikleri sdylenebilir. Lakin, Suriye’deki savas su an bitse bile Suriyelilerin ne kadarinin kalip ne
kadarnin gideceginin belirsiz oldugu ifade edilebilir. Aslinda, evlilik, ekonomik yatirimlar vb. birgok
faktor nedeniyle Suriyeli gogmenlere yonelik vatandaslik konusunun her daim giindeme gelebilecegi
ongoriilmektedir. Nitekim, arastirmada Suriyeli go¢menlerin kaliciligini pekistirecek bir durum
olarak vatandaslik hakki verilmesi meselesinin yerli halk tarafindan nasil karsilandig1 ve yabanci
grubu otekilestirmenin ne derece mesrulastirici bir kaynagi haline geldigi konusu incelenmistir:

“...vatandaslik verilmemeli. Simdi sdyle bir sey var. Her insan kendi gururu ve serefi icin yasar.
Insan kendi topragini kendi milletini kendi bayragini kendi halkini savunamiyorsa sen onu bir
kere bir milletten ¢ikaracaksin. Devlet onlara vatandagslk verse ne olacak bu sefer bizim
onlardan bir farkimiz olmaz aksine onlar bizden daha listiin olacak...hastaneye gidiyorum ben
ilag parasi veriyorum onlar vermiyorlar. Ben muayene parast veriyorum onlar vermiyorlar.
Onlara elbise geliyor, yiyecek geliyor bize éyle bir sey gelmiyor. Bazen markete gidiyoruz vallahi
bizim senede bir yemedigimiz yemekleri onlar her giin yiyorlar..” (G.2, Erkek, 44, Ilkokul
mezunu, Esnaf/Sarkiiteri).

“..vatandashk verilmemeli. Iste misafirken bunca sorun yasiyorsak kalici olurlarsa ne
yapacagiz. Sikintilar ¢ikacak, hosnutsuzluklar ¢ikacak zaten kétii bir cagdayiz oliimler artmig
kétiiliikler armis...” (G.5-Kadin, 48, [Ikokul mezunu, Ev hanimu).

“..yok yok Allah askina vatandaglik vermesinler ya. Tiirkiyeyi elde ederlerse bizde bu halde
goziintize naylon damlatiriz diyen insanlar vatandagslik alirlarsa neler yapmazlar? Bize diisman
goziiyle bakiyorlar ellerine imkdn gegerse basimiza diisman kesilirler...” (G.7, Kadin, 50, Okur
yazar degil, Ev hanimi).

“...adamin sagi solu belli degil, bence oy kullanmamalidir, onlar wrkgilik yapiyor, Arap wkgiligi
yapiyor. Bence verilmemeli. Inanin ki, adama sabah aksam bal verseniz Tiirkiye’ye su kadarcik
faydalar olmaz. Cok nankér insanlar, benim diisiincem bu...” (G.18, Erkek, 43, Ilkokul mezunu,

Sofor).

Soylemlerden katilimcilarin biiyiik bir kisminin olumsuz giindelik tecriibeler ve bu tecriibelerin
olumsuz ényargilara déniigiimii lizerinden Suriyelilerin vatandashik alabilmesine karsi olduklari
anlasilmaktadir. Vatandaslik hakkinin verilmesi demek Suriyeli gocmenlerin Tiirkiye’de tamamen
kalic1 olmalar1 ve yasanan sikintilarin kronik hale gelmesi anlamina geleceginden bu tiir bir hakkin
verilmesi yerli halk tarafindan hos karsilanmamaktadir. Esasinda, “gelen yabancinin uzun siire
kalmasi ile orantili olarak gelenlere gecici olduklar1 hem yasal zeminde hem de giindelik hayatta
cesitli sekillerde hissettirilmektedir” (Altintas, 2014:261). Baz1 katilimcilarin buralari sahiplenmeleri
hosuma gitmiyor, onlar kalict olursa valla ben buradan giderim, asla vatandaglik verilmemeli, bize
diisman géziiyle bakiyorlar ellerine imkdn gegerse basimiza diisman kesilirler gibi s6ylemleri Suriyeli
gocmenlerin kalicllik ve vatandashk olasiligl tlizerinden dislandiklari ve ayrimciliga maruz
kaldiklarina isaret etmektedir. Aslinda, bu noktada yerel halkin temel kaygisi oteki, yabanci
konumunda olan gé¢menlerin kalici olup azinlik olmaktan ¢iktiklarinda kendilerinin de dahil oldugu
baskin grubun giicliniin sarsilacagl korkusudur (Kirmizigiil, 2019:95). Dolayisiyla, sdylemler yerel
halktan baz kesimlerin gé¢menlerin kaliclik ve vatandashik olasihgini dislayict sdylem ve
eylemlerinin mesrulastirici kaynagi olarak goérdiiklerini kanitlamaktadir. Hi¢ siiphesiz, bir tilkenin
yerel halki tarafindan gitmelerinin istenmesi yabanciya yonelik aleni bir dislama sekli oldugu
soylenebilir. Bu durum go¢menlerin Tiirkiye’ye yonelik aidiyet duygusunu zayiflatmaktadir.
Harunogullar1 ve Cengiz'e (2015:317) gore de gocmenlere “karsi cgesitli onyargilarin olmasi
siginmacilarin kendilerini buraya ait hissetmelerinin 6niinde biiyiik bir engel olusturmaktadir. Bu
bakimdan aidiyet duygularinin gelismesinde birtakim sorunlarla karsi karsiya kalmaktadirlar”.
Ayrica, sosyal dislanmanin ve bir yere aidiyet kuramamanin bir¢ok alanda insan tizerinde ruhsal ve
fiziksel olumsuz etkiler yarattigi da yadsinamaz.

Nitekim, Suriyeli gogmenlerin yerel halk tarafindan ¢ogunlukla istenmediklerinin farkinda olduklari
ve bundan dolay1 dislanmaya maruz kalmalari onlarin her sey diizeldiginde tilkelerine geri doniip
donmeme konusunda kararsizliga diismelerine neden oldugu da séylenebilir. Zira, ulus devletin
neredeyse tek dogru oldugu ve pek ¢ok hakkin vatandaslik tizerinden konumlandirildigi bir diinyada
gocmenler yerel halk tarafindan vatandas olmayan 6teki olarak kusurlu, yanls ve az gelismis olarak
tanimlanmaktadir (Kirmizigiil, 2019:100). Dolayisiyla, Suriyelilerin Tirkiye’'de o6zellikle gegicilik,
kalicihik ve vatandashk durumlari noktasindaki belirsizligin yaratmis olabilecegi bilinemezlik
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faktort, yerel halkta giivenlik ihtiyacini koriikleyen, ekonomik, sosyal, kiiltiirel kaygilar1 artiran ve
glinah kecisi olarak ilan edilenlerin degil vatandaslik artik iilkeden kovulmalar1 gereken 6teki veya
diisman bi¢ciminde tanimlanmasina neden olan bir degisken olarak goriilebilir. Zira, yabancilarin ya
da gd¢menlerin birgok eylemi i¢ gruptakiler tarafindan huzur bozucu, tehdit edici eylemler olarak
algilanir. Bauman’a (2004:60) gore, iceridekiler, uzun siireli yerlesimleri nedeniyle de kazanmis
olduklar haklara siginirlar. Dolayisiyla disarliklar veya otekiler sadece yabanci ve farkli olmakla
kalmazlar, orada olmaya hak kazanmamus istilacilar ve isgalciler olarak da goriiliirler. Bu anlamda,
istilac1 ve isgalci olarak goriilen disariliklar yani yabancilar sosyal, kiiltiirel ve ekonomik her tiirden
problemin, huzursuzlugun kaynag olarak goriiliirler ve vatandaslik hakki kazanarak kalic1 olmalari
asla istenmez. Boylece “toplumun marjinallesmeye yoneldigini ve bu durumun ileride toplumsal
ayrismaya neden olabilecegini sdyleyebiliriz. Clinki, gitseler de kurtulsak en fazla kullanilan
climlelerin basinda gelmektedir” (Sonmez ve Adigtizel, 2017:806). Nitekim, artik kalic1 olduklarina
dair algilar, “cesitli kentlerde gocmenlere yonelik artan tepkiler Suriyelilerin artik istenmedigi,
toplumsal kabul ve uyum siirecinin istenen diizeyde gerceklesemedigi yoniinde bir egilimin
yasandigini da gostermektedir” (Yildirimalp vd., 2017:108).

5 Sonug ve Tartisma

Suriye’deki krizin ve savasin uzamasiyla beraber Tiirkiye’deki Suriyeli gogmenlerin artik misafirlik
veya gecicilik konumundan kalicilik veya yerlesiklik konumuna gectiklerine dair ¢ok bir siiphenin
kalmadig: ifade edilebilir. Donlis umutlan ya da arzular1 azalan veya tamamen ortadan kalkan
Tirkiye’de yerlesik hale gelen go¢menlerin bircok kentte cok daha karmasiklasan bir yapinin ortaya
¢ikmasina ve bir¢cok kentin dokusunun ve giindelik hayat diizenin doniisiime ugramasina sebep
olduklan asikardir. Bu doniisimden kaynakli hosnutsuzluk nedeniyle ¢ogunlukla giinah kecileri
olarak diizeni degistirenler, bozanlar ve kiiltiirel ¢atisma stireglerini yasatan yabancilar olarak
degerlendirilen Suriyeli go¢menler, yerli halk tarafindan sik sik dislanmaya maruz kalabilmektediler.
Bu anlamda, Suriyelilerin yogun bir sekilde yasadiklari sinir kentlerinde olumsuz toplumsal 6nyargi ve
kalip yargilarnin varligi yerli ve yabanci arasinda birtakim huzursuzluklar agiga cikarabilmektedir.
Dolayisiyla, gogmenlerin 6nemli bir kismi, 6nyargili, damgalayici, otekilestirici, ayrimc sdylem ve
davraniglara maruz kalabilmekte ve hatta siddeti deneyimleyebilmektedir. Nitekim, arastirmada
meseleye yerli halkin goziinden bakarak Mardin ilinde Suriyeli go¢gmenlere yonelik ayrimci, dislayici
ve Otekilestirici soylem ve eylemlerin mesrulastirici kaynaklar1 sahadan elde edilen nitel veriler
dogrultusunda dort ana kategori ve onlarin alt kategorileri temelinde anlamlandirilmaya
calisiimistir.

Bu ¢ercevede, bir kategori olarak, Suriyelilerin yogun olarak yasadiklar yerlesim yerlerinde maruz
kalabildikleri ayrimci, dislayic1 ve otekilestirici pratiklerin en temel mesrulatirict kaynaklarindan
birisi diizeni degistirici veya bozucu olarak Suriyeliler yaklasimidir. Bu noktada, uzun bir siiredir
ekonomik diizenin isleyisinde meydana gelen bozulmalar Suriyeli go¢gmenlere yonelik yerli halkin
ayrimc1 ve dislayict sdéylem ve eylemlerinin mesrulastirici kaynagi olarak goriinmektedir. Mevcut
issizlik ortamina yabancilarin eklenmesiyle diizenin bozulduguna ve hatta yerli halkin kendi
mekanlarin1 ekonomik imkansizliklar nedeniyle terk etmek zorunda kaldiklarina dair yerel halkin
serzenisleri ve dislayici tutumlarn 6n plana ¢ikmaktadir. Suriyeli gé¢menlerin dislanmaya ve
otekilestirilmeye maruz kalmalarina yol agan bir diger mesrulastirici kaynak goé¢menlerin
bulunduklar yerlerde asayisi bozduklari ve su¢ oranlarini artirdiklarina dair genel yaygin kanidir.
Diizeni degistirenler veya bozanlar olarak Suriyeliler kategorisindeki baska bir mesrulastirici kaynak,
yabancilarin kentin sosyal, kiiltiirel, ahlaki dokusuna zarar verdikleri ve bu anlamda genel diizeni
bozduklarina dair algidir. Ozellikle, gocmenlerin gelisinden sonra toplumda fuhus olaylarinin arttigina
ve ahlaki yapinin bozulduguna yonelik kalip yargilar nedeniyle bir grup olarak Suriyeli kadin gogmenlerin
ahlak dis1 olmakla suc¢landigi ve dislandiklari tespit edilmistir. Suriyeli kadinlara atfedilen ve ¢ogu zaman
gergeklikle ilgisi olmayan ya da ¢arpitilarak aktarilan séylentilerin varligi onlara yonelik damgalamalarin
artmasina, gorece nefretin  yayginlasmasina, ahlaki diizeni bozduklar1  gerekgesiyle
gayrimesrulastirilmalarina ve dislanmalarina neden olmaktadir. Neticede, uzun bir siiredir artik
Tirkiye’de kalici hale gelen Suriyeli gocmenler yerli halk tarafindan ¢ogunlukla farkl boyutlarda
diizen bozan ve daha da fazla bozma potansiyeline sahip tehlikeli yabanci dis gruplar olarak
algilanmaktadir. Giindelik yasam icinde cogu zaman gergeklikten uzak bicimde edinilen olumsuz ve
zit deneyimlerin yayillmasi yabanciya yonelik olumsuz bakis acisinin yayilmasi anlamina
gelmektedir. Bu olumsuz bakis agisinin sonuglari olan 6nyargy, kalip yargi ve otekilestirme siiregleri
glndelik siradanlik icinde mesru bir hal almaktadir.
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Bir bagka kategori olarak, gogmenlerin maruz kalabildikleri ayrimci, dislayici ve 6tekilestirici sdylem
ve eylemlerin mesrulatirici kaynaklarindan birisi de keyif diiskiinti ve vefasiz Suriyeliler yaklasimidir.
Devletin hak etmeyen Suriyelilere yonelik yardimlari karsisinda kendini ihmal edilmis hisseden veya
tivey evlat muamelesi gordiigiinii diisiinen yerel halktan bireylerin goziinde gécmenler haksiz yardim
alan, kendilerinin hakkini gasp eden iilkelerine geri déonmesi gereken fazlaliklardir. Bu anlamda,
yerel halk arasinda yaygin olan ve Suriyelilere yonelik nefret ve ofkeyi artiran O6nemli bir
mesruslastirici kaynak devletin hak etmedikleri halde keyif diiskiinii, tembel, vefasiz veya nankor
olarak tanimlanan Suriyelilere yonelik yardimda bulundugu ve imtiyaz gosterdigine dair algidir.

Ayrimci, dislayia ve otekilestirici soylem ve eylemlerin mesrulastirici kaynaklarindan bir digeri
topragini savunmayan aciz Suriyeliler yaklasimidir. Kendi topragini korumanin kutsal bir deger
olarak algilandig1 yerli halkta savastan dolay iltica ya da kagma durumu yadirganmaktadir.
Savasmalilardi, kagmamalilardi olarak 6zetlenebilecek séylemler lizerinden yerli halkin kendi i¢ grup
kimligi yiiceltilirken onursuz olarak o6tekilestirilen yabanci grubun kimligi de asagilanmaktadir. En
nihayetinde, go¢ etme ya da siginma hakkinin kisitlanmasi olarak degerlendirilebilecek bu durum
savasmamanin onur kiriciligi  lizerinden yerli halk tarafindan Suriyeli gd¢menlerin
otekilestirilmesinin ve dislanmasinin giiclii bir mesrulastirici kaynagi olarak kabul gérmektedir.

Arastirmada ortaya ¢ikan son bir kategori istilaci ve igsgalci olarak Suriyeliler yaklasimidir. Son on
yildir Tirkiye’de ikamet eden Suriyelilerin Tiirkiye'de 6zellikle gecicilik, kalicilik ve vatandashk
durumlar1 noktasindaki belirsizligin yaratmis olabilecegi bilinemezlik faktort, yerel halkta glivenlik
ihtiyacim1 koriikleyen, ekonomik, sosyal, kiiltlirel kaygilar1 artiran ve giinah kegisi olarak ilan
edilenlerin degil vatandaslik artik tilkeden kovulmalar1 gereken oteki veya diisman bigiminde
tanimlanmasina neden olan mesrulastirici bir kaynak olarak goriilmektedir. Dolayisiyla sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik her tiirden problemin, huzursuzlugun kaynag olarak goriilen disarliklar veya
otekiler sadece yabanci ve farkli olmakla kalmazlar, orada olmaya hak kazanmamis (dolayisiyla
vatandas sayillmayi asla hak etmeyen) istilacilar ve isgalciler olarak goriiliirler.

Neticede, aradan gecen siire¢ icerisinde artik Tiirkiye’de kalic1 hale gelen Suriyeli gé¢menler yerli
halk tarafindan ¢ogunlukla diizen degistiren, bozan ve daha da fazla bozma potansiyeline sahip
tehlikeli dis gruplar olarak algilanmaktadir. Buanlamda, yerel halkin gerek maddi gerek ailesel ¢esitli
sebeplerle bolgedeki Suriyelilerle cikar ¢atismasina girdigi ve bu rekabet ve gerilimin bdlgede
Suriyeli diismanligina doniistiigii ifade edilebilir. Yerel halk, asayisin bozulmasindan, su¢ vakalarinin,
bosanmalarin, ikinci evliliklerin, kuma sayisinin ¢ogalmasindan, issizlikten, adil olmayan
yardimlardan, ahlaki doku veya diizenin bozulmasindan c¢ogunlukla Suriyelileri sorumlu
tutmaktadir. Gogmenlerle ilgili olusan genel algi ¢ogu zaman kurgusalliga dayal suglamalara ve
bunlarin dedikodu araciligiyla yayilarak toplumda gergek gibi kabul gérmesine neden olmaktadir. Bu
anlamda, toplumda marjinal grup olarak yabanci gé¢gmenler cogu zaman giinah kegcisi ilan edilerek
vuku bulan her tiirden sugun faili olarak goriilmektedir.

Bu cercevede, yabanci go¢men olarak Tiirkiye'ye giris yapan Suriyelilerin bir¢ok huzursuzlugun
kaynagi olarak gosterildigine ve giinah kecisi ilan edildiklerine dair ¢ok sayida 6rnek bulabilmek
mimkiindiir. Bir grubun giinah kegisi ilan edilmesi aym1 zamanda o6tekilestirildigi anlamina
gelmektedir. Ince (2011:186) acisindan, “6teki, kurnazdir, medeni olmayandir, geriligin temsili ve
sebebidir, yasanilan olumsuzluklardan biz yerine sorumlu olandur, giinah kegisidir. Oteki kendine
yakistirilani hi¢cbir zaman degistiremez. Bu yonde, tehlikeli dis grup olarak tanimlanan ve giinah
kecisi olarak ilan edilen yabancinin diizen bozucu olduguna dair algi ve inang¢ Tiirkiye’de yabanci
algisinin giderek kotiimser bir hal almasina neden oldugu séylenebilir. Yerlesiklerin gogmenlere
“dair algisi, onlarn birey olarak degil, belirli bir tipte yabanci olarak gérmek biciminde tezahiir
etmektedir. Yabancinin bu sekilde tek tek birey olarak degil, bir kategori olarak algilanmasi, bir
yabancinin isledigi sucu tiim yabancilara genelleme gibi bir sonu¢ da dogurmaktadir” (Ekinci vd,,
2017:385). Bu genelleme neticesinde, yabanci go¢gmenlere karsi duyulan korku, éfke ve nefret
duygulari olaganlagsmaya baslamaktadir. Dolayisiyla, calismada da ortaya konuldugu tizere, giindelik
hayatta yabanci diismanligi ve nefret suclar1 kapsaminda degerlendirilebilecek ayrimc, dislayici ve
oOtekilestirici sdylemlerin yayginlasmasi s6z konusudur. Bunun da o6tesinde go¢menlere yonelik
ayrimcl, dislayicy, otekilestirici soylem ve eylemlerin yerel halk tarafindan goésterilen mesrulastiric
kaynaklarin sayisi da artmaktadir. Mesrulastirici kaynaklarin giderek yayginlasmasi, olaganlasmasi
ve sdylemlerde 6zellikle 6n plana ¢ikan biz ve éteki tanimlarinin cok keskin bir sekilde yapilmasi
sorunun daha da derinlesmesine neden olabilir.
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Aslinda, biz ve onlar seklinde kurgulanan giindelik hayattaki etkilesimler ¢ogu zaman
otekilestirmenin ve ayrimci sdylem ve davranislarin agiga ¢iktigi bir yapiya doniismektedir. Zira,
biz’in 6teki’yi insanlik tarihinin basindan beri korkulacak en azindan 6énlem alinmasi gerekilen bir
sekilde tasarlamasini, dost-diisman dikotomisine atifla analiz etmeye ¢alisan Bauman’a (2003; 2004)
gore; dostlar ve diismanlar vardir, bir de yabancilar vardir. Daha ¢ok belirsizlik ve muglaklikla
iliskilendirilen yabanci ya da 6teki, modernitenin belirsizlikleri ortadan kaldirma amacina uygun
olarak bir kategori icine dahil edilir ve bu da ¢ogunlukla diisman kategorisi olur. Cilinki, yabancilar
hicbir sey olmadiklarindan, her sey olabilirler. Ince (2003:259) acisindan 6teki ve yabanci,
“muglakligin kisilestirilmis bicimi olarak algilandigindan, her tiirlii kategorilestirme ve siniflandirma
olanaklarinin disinda kalarak, diizenin kendisinden uzaklagsmaktadir. Diizeni tahrip etme
potansiyeline sahip olarak tanimlanan 6teki ve yabanci, ¢ogunluk toplumu i¢in bir tehlike olarak
algilanirken, korku ve sinirlamayi beraberinde getirir. Bdylece dost-diisman dikotomisinin disinda
kalan o6teki ve yabanci, bir diisman pozisyonuna indirgenir”. Bu anlamda, yabanci olarak Suriyeli
gocmenlerin 6teki diisman kategorisine yerlestirilip énlem alinmasi gereken korkulacak varlhiklar
olarak degerlendirildigi ve ayrimciliga vardigi somut vakalar daha goriiniir olabilecektir. Bu
cercevede, ¢ogunlukla diizeni degistiren, bozan, keyif digskiinii, tembel, vefasiz, nankor, topragini
savunmayan aciz, istilaci ve isgalci olarak oteki kategorisine yerlestirilen Suriyeli gogmenlere yonelik
toplumda ortaya ¢ikan damgalayici, ayrimci ve dislayici sdylem ve eylemler de gergekligi belirsiz olan
cesitli 6znel gerekceler ve kaynaklar araciligiyla mesrulastirilmaktadir.
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